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M. V. Lyubichev, E. Schultze
Multiple Burials in the Cemeteries of the Chernyakhov-Sântana de Mureş Culture

Funerary customs of the Chernyakhov culture are subject have been studied for more than 50 years. But until now, the 
graves including two or more deceased have never got particular attention. For the area of the Chernyakhov-Sântana de 
Mureş culture, 13 sites with double or multiple inhumation graves have been detected. Even on graveyards with large scale 
excavations, the number of multiple inhumations varies from one double/multiple burial to 15. In Târgşor cemetery, this 
number includes multiple cremation graves too. Therefore, these graves represent a rare phenomenon within the funerary 
customs of the Chernyakhov-Sântana de Mureş culture.

Concerning inhumation burials, there are no connections to special grave constructions, double burials have been found 
in simple pits, as well as in graves with horizontal shelf, niche or installation made of wood. The grave goods are typical 
for this culture. The combination of grave construction and inventory of double/multiple burials indicates that the deceased 
could belong to every social stratum. There is no evidence that the second or third person were buried as companion or even 
sacrifice for the first deceased. Depending on gender and age of the deceased, other reasons have to be taken into account 
for the multiple burials: either the presumably simultaneous death of two/three persons, or within a short time interval, for 
example due to an illness or epidemic disease.

М. В. Любичев, Э. Шультце
Групповые погребения на могильниках культуры Черняхов/Сынтана-де-Муреш
Погребальный обряд черняховской культуры является предметом изучения более 50 лет. Но до сих пор объектом 

внимания не стали могилы с двумя и более умершими. В ареале культуры Черняхов/Сынтана де Муреш такие погребе-
ния обнаружены на 13 могильниках. Даже на могильниках, исследованных большой площадью, количество групповых 
погребений варьирует от одного до 15. Но в это максимальное количество на могильнике Тыргшор включены также 
и групповые погребения-кремации. Поэтому такие комплексы являются довольно редким явлением в погребальной 
практике носителей культуры.
Групповые погребения-ингумации не связаны с определенным типом погребальных сооружений. Они совершены 

в сооружениях, типичных для могильников культуры: простых ямах, ямах с заплечиками, ямах с уступом, ямах с под-
боем, а также в деревянных камерах. Погребальный инвентарь также характерен для носителей культуры. Сочетание 
конструкции погребального сооружения и состава инвентаря свидетельствует, что умерший мог принадлежать к любо-
му социальному слою. Нет никаких свидетельств того, что второй или третий индивид был похоронен в качестве погре-
бального инвентаря или даже жертвы для первого покойника. В зависимости от пола и возраста умершего необходимо 
рассматривать различные причины совершения коллективного захоронения: одновременную смерть двух/трех человек 
или же их кончину в короткий промежуток времени, например, вследствие болезни или эпидемии.

М. В. Любичев, Э. Шультце

Групповые погребения на могильниках 
культуры Черняхов/Сынтана-де-Муреш

ингумации (Петраускас 2014), сохранность 
ингумаций на дюнных могильниках (Ljubičev, 
Schultze 2018). И это — далеко не все вопросы 
изучения погребального обряда.

Исследователи упоминали о «… редких, 
но тем не менее неоднократно отмеченных 
случаях совместных захоронений на черня-
ховских могильниках наподобие изображен-
ных на рисунке [В. В.] Хвойки трех подряд ле-
жащих костяков (погр. 40—42 Черняхова)… 
Известны случаи захоронений матери с мла-
денцем (Данилова Балка, Дедовщина, Чер-

Погребальный обряд носителей культуры 
Черняхов/Сынтана-де-Муреш более полуве-
ка назад стал предметом отдельного изучения 
(Федоров 1958; Рикман 1964). Разработке под-
верглись классификация как погребений всех 
обрядовых групп с созданием базы данных 
(Сымонович, Кравченко 1983; Никитина 1985, 
2008, 2012), так и погребений отдельных об-
рядовых групп (Петраускас 2002) c выделени-
ем их подгрупп (Махно 1971; Niculesku 1993; 
Петраускас 2009). Объектом изучения яви-
лись разрушенные в древности погребения-

DOI: https://doi.org/10.55086/SL22253279
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няхов)», но признавали, что, «…как правило, 
погребения черняховских могильников инди-
видуальные и располагаются в среднем на рас-
стоянии 1—3 м одно от другого» (Сымонович, 
Кравченко 1983: 19). В каталоге Г. Ф. Никити-
ной содержится информация о групповых по-
гребениях из могильников Балцаты (Balcaty) II 
(погр. 11), Беленькое (погр. 9), Курники (погр. 
10), Успенка (погр. 1644), Заячивка (погр. 3) 
(Никитина 2012: 153—161, 266, 302, 330). Но 
при рассмотрении этих комплексов оказалось, 
что они являются типичными одиночными 
погребениями (Рикман, 1988: рис. 1Б; Гудко-
ва 1987: 59; Магомедов 1999: 107; Некрасова 
2006: 104, рис. 50: 18; Хавлюк 1974: 64, рис. 3: 
1, 2, 14, 15; 4: 3; 5: 2, 7; 6: 1, 2; 7: 3, 5; 8: 1, 4).

При анализе погребений-кремаций мо-
гильника Тыргшор (Tîrgşor) Г. Никулеску за-
тронул и вопрос парных погребений, бес-
спорными признаками которых являются: для 
ингумаций — наличие двух скелетов, для кре-
маций — двух урн. Они отражают совмест-
ное депонирование остатков двух индивидов 
и связаны со случайной ситуацией — одновре-
менной смертью индивидов или их кончиной 
в коротком промежутке времени (Niculesku 
1993: 198). 

Групповые погребения на могильниках 
культуры Черняхов/Сынтана-де-Муреш до на-
стоящего времени не явились предметом спе-
циального изучения. С увеличением количе-
ства источников этот вопрос приобретает ак-

Рис. 1. Групповые погребения на могильниках культуры Черняхов/Сынтана-де-Муреш: I — «реальные», II — «спор-
ные», III — «сомнительные». 1 — Бырлад Валя Сякэ (Bîrlad-Valea Seacă); 2 — Будешты (Budeşti), 3 — Войтенки; 
4 — Данчены (Dančeny); 5 — Деревяна; 6 — Kaборга IV; 7 — Oдая; 8 — Oселивка; 9 — Романковцы;10 — Тырг-
шор (Tîrgşor); 11 — Фурмановка; 12 — Червоное 2; 13 — Черняхов (по Гей 1993: карта 23) 

Fig. 1. Multiple burials in the cemeteries of the Chernyakhov/Sântana de Mureş culture: I — “real”, II — “problematic”, 
III — “debatable”. 1 — Bârlad-Valea Seacă, 2 — Budeşti, 3 — Voitenki, 4 — Dănceny, 5 — Derevyana, 6 — Kaborga IV, 
7 — Odaya, 8 — Oselivka, 9 — Romankovtsy, 10 — Târgşor, 11 — Furmanovka, 12 — Chernovoe, 13 — Chernyakhov 
(after Гей 1993: map 23).
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туальность. Должны быть рассмотрены такие 
аспекты как: распространение явления, осо-
бенности устройства погребений и набора 
погребального инвентаря, датировка и соци-
альное положение погребенных, мотивация 
к их совершению. Поводом нашего обраще-
ния к проблеме явилось открытие группово-
го погребения (№ 183) на могильнике Войтен-
ки  1. О. В. Шаров интересовался результатами 
исследования этого памятника, оказывал по-
мощь в построении его хронологии. Мы бла-
годарны ему за критические замечания и по-
мощь.

Определение «группового 
погребения» и база источников

Традиционно определение «погребение» 
подразумевает помещение в могилу имен-
но одного умершего. Появление погребений 
с двумя или несколькими покойниками может 
быть вызвано: 1) одновременной смертью ин-
дивидов; 2) выполнением умершим (умерши-
ми) роли погребального инвентаря для одно-
го члена группы (Caselitz 1981: 174). В каче-
стве иллюстрации второго аспекта возможно 
привести рассказ Геродота об умерщвлении 
и погребении слуг вместе с умершим скиф-
ским царем (Herodot, IV, 71) (Геродот 1972: 
204), а также повествование Ибн Фадлана 
об умерщвлении девушки — наложницы при 
погребении хакана русов (Путешествие Ибн 
Фадлана… 1939: 82—83).

Выделяются виды групповых погребений: 
1) с одновременным депонированием двух 
или более покойников — закрытый комплекс 
(„Doppel — Mehrfachbestattung”); 2) постепен-
но заполняемые, с повторяющимся помеще-
нием в погребение нового индивида (Caselitz 

1 Могильник относится к археологическому ком-
плексу позднеримского времени — начала эпохи Вели-
кого переселения народов, находящемуся в восточной 
части ареала культуры Черняхов/Сынтана-де-Муреш 
(рис. 1) возле с. Войтенки (Богодуховский район, 
Харьковская область, Украина), расположен на юж-
ном склоне мокрой балки, выше поселения с участ-
ками и комплексами ступеней C1b – C2 и C3 – D1. Во 
время его исследования Германо — Славянской архео-
логической экспедицией Харьковского национально-
го университета имени В. Н. Каразина в кооперации 
с Евразийским отделом Германского археологического 
института в течение 2005—2021 гг. открыто 273 по-
гребения (128 ингумаций, 143 кремации, 2 кенотафа), 
относящихся к ступеням C3 – D1 в системе Я. Тейрала 
(Tejral 1992: 234—246) или к фазам В – Е горизонта 
«классической» черняховской культуры в области дне-
про — донецкой лесостепи (Любичев 2019, ч. 2: 32—
36). Исследование могильника продолжается.

1981: 174—175). Под «групповым погре-
бением» на могильниках культуры Черня-
хов/Сынтана-де-Муреш мы понимаем имен-
но первый вид. При составлении базы данных 
(каталога) групповых погребений необходи-
мо отобрать комплексы могильников, соот-
ветствующие именно его критериям. Поэто-
му выделяются такие группы как «реальные», 
«спорные», «сомнительные» и «недостовер-
ные» групповые погребения. Рассмотрим их 
состав.

1). «Реальные» групповые погребения — 
это закрытые комплексы с одновременным по-
мещением двух и более покойников. Они мо-
гут быть в различной степени разрушены, на-
пример: а) полностью сохранился один скелет 
и часть другого; б) большей частью разруше-
ны два скелета, но по размещению их нижних 
конечностей определяется первоначальное 
положение погребенных; в) в качестве части 
второго скелета представлен лишь его череп. 
К группе относится несколько погребений мо-
гильника Бырлад – Валеа Сяке (Bîrlad – Valea 
Seacă) (далее — «Бырлад»). В погребении 
27, выполненном в овальной яме по линии 
Север — Юг, на параллельных осях в вытя-
нутом положении, на спине находились ске-
леты взрослого и ребенка. Часть скелета 
взрослого разрушена и смещенные кости на-
ходились в скоплении у западной стенки ямы 
(Palade 2004: 113, fi g. 235) (рис. 2: 1). В погре-
бении 95, выполненном в яме с заплечика-
ми, по линии Север — Юг, в вытянутом поло-
жении на спине, находился скелет женщины. 
Возле ее черепа залегал другой череп. В каче-
стве инвентаря сохранилось ожерелье из бус 
(Palade 2004: 115, fi g.171) (рис. 2: 2). В погре-
бении 408, выполненном в прямоугольной яме 
с уступом, скелеты взрослого и ребенка, ори-
ентированные по линии Север — Юг, распо-
лагались вытянуто на спине. Скелет взросло-
го разрушен, но по положению костей фикси-
руется его первоначальное положение. Скелет 
ребенка не разрушен и сохранился его инвен-
тарь: два железных ножа, две бронзовых иглы, 
5 лепных и круговых сосудов, бусина, бронзо-
вая пряжка, роговой гребень-подвеска (Palade 
2004: 134, fi g. 242) (рис. 2: 3). Два скелета 
взрослых в прямоугольной яме с округленны-
ми углами погребения 462 были разрушены, 
но нахождение in situ черепов и нижних ко-
нечностей указывает на их вытянутое поло-
жение на спине, на параллельных осях по ли-
нии Север — Юг. В области шеи возле черепа, 
находившегося в восточной части ямы, распо-
лагалось ожерелье из бус, что свидетельству-
ет об одном из погребенных как женщине. 
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Рис. 2. «Реальные» групповые погребения могильника Бырлад-Валеа Сяке (Bîrlad-Valea Seacă): 1 — погр. 27; 2 — 
погр. 95; 3 — погр. 408; 4 — погр. 462; 5 — погр. 482 (по Palade 2004: fi g. 171, 235, 242, 253, 257).

Fig. 2. “Real“ multiple burials of the cemetery in Bârlad-Valea Seacă: 1 — gr. 27; 2 — gr. 95; 3 — gr. 408; 4 — gr. 462; 
5 — gr. 482 (after Palade 2004: fig. 171, 235, 242, 253, 257).

Целый сосуд находился в области ступней 
одного погребенного, сохранились фрагменты 
еще трех сосудов (Palade 2004: 138, fi g. 253) 
(рис. 2: 4). В погребении 482, совершенном 

в прямоугольной яме, скелеты женщины и ре-
бенка находились по оси Север-Юг в вытяну-
том положении на спине. Сохранился фраг-
мент ожерелья (несколько бусин), две фибулы, 
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два целых сосуда и фрагмент одного (Palade 
2004: 138, fi g. 257) (рис. 2: 5).

В погребении 98 могильника Будешты 
(Budeşti) скелеты мужчины и женщины на-
ходились в прямоугольной яме в вытяну-
том положении на спине, на параллельных 
осях по линии Север — Юг (Рикман 1967: 59, 
рис. 12: 6) (рис. 3: 1). В погребении 4 могиль-
ника Деревяна в овальной яме располагались 
три скелета: в центре — скелет взрослого без 
черепа, череп находился на правой бедренной 
кости скелета, к западу — первый скелет под-
ростка с черепом и череп располагался в обла-
сти таза этого скелета. От второго скелета под-
ростка сохранились лишь нижние конечности. 
Скелеты на параллельных осях ориентирова-
ны по линии Север — Юг. В погребении нахо-
дились 4 фибулы, две бусины, сосуд (Кравчен-
ко и др. 2007: 332, рис. 8: 5—11) (рис. 3: 2).

Погребение 91 могильника Романковцы 
совершено в яме с заплечиками и ориентиро-
вано по линии Запад — Восток. На параллель-
ных осях, вытянуто на спине залегали ске-
леты предположительно мужчины и женщи-
ны (Никитина 1996: 93, табл. 38) (рис. 3: 3). 
Автор раскопок Г. Ф. Никитина предположи-
ла, что разрушения в области таза у скелета 
2 связано с более поздним помещением второ-
го покойника (скелет 1) (Никитина 1996: 93). 
Но эта аргументация выглядит неубедительно 
и одновременное захоронение обоих покой-
ников видится более вероятным. Погребение 
183 могильника Тыргшор (Tîrgşor) соверше-
но в прямоугольной яме с округленными угла-
ми, ориентировано по линии Север — Юг. На 
параллельных осях вытянуто на спине залега-
ли скелеты взрослого и ребенка. В инвентаре 
взрослого находилось две фибулы и пряжка, 
в инвентаре ребенка — звено цепи (Diaconu 
1965: 65, pl. 113: 1—5) (рис. 3: 4).

Погребение 183 могильника Войтенки, от-
крытое в 2013 г., еще не опубликовано (Люби-
чев, Шультце, в печати) и потому остановим-
ся на нем более подробно. Пятно ямы погре-
бения прямоугольной формы с округленными 
углами выявлено на глубине 0, 8 м от уровня 
современной поверхности, размеры ямы со-
ставляют 3,10 × 2,16 м. Почти ровное дно ямы 
понижается в восточной части. На ее дне об-
наружены 6 столбовых ям: три из них видны 
хорошо, три — более слабо. Столбовые ямы 
находились на расстоянии 10—15 см от сте-
нок погребальной ямы, что свидетельству-
ет о наличии деревянной конструкции, веро-
ятно — погребальной камеры. На дне ямы, 
на глубине 1,03—1,40 м, находились два ске-
лета, ориентированных по линии Север — Юг 

(рис. 4; 5). Скелет 1 располагался в западной 
части ямы, восточнее параллельно с ним — 
скелет 2. Оба скелета залегали на спине, верх-
ние конечности скелета 1 согнуты в локтях 
и скрещены на грудной клетке, нижние конеч-
ности — согнуты в коленных суставах и по-
вернуты на восток. Восточная часть скеле-
та 2 отсутствует, кости правой руки вытянуты 
вдоль тулова (рис. 4; 5). Согласно антропо-
логическому определению скелет 1 принад-
лежит мужчине 18—20 лет, скелет 2 — жен-
щине 30—35 лет  2.

Инвентарь погребения возможно соотне-
сти с конкретными захоронениями. Рядом 
со скелетом 1 находились 7 из 12 круговых 
сосудов (рис. 6: 1—4, 6, 10; 7). Следует выде-
лить кувшин с редкими изображениями жи-
вотных (рис. 7). М. Хегевиш уделил внимание 
орнаменту этого сосуда в контексте зооморф-
ных орнаментов Germania Libera (Hegewisch 
2018). Кроме кувшина керамический инвен-
тарь этого захоронения состоит из двух целых 
мисок (рис. 6: 1, 6), фрагмента миски (рис. 6: 
10), двух ваз (рис. 6: 2, 3), горшка (рис. 6: 4). 
Большая ваза, состоявшая из фрагментов 
(рис. 6: 3), отличалась непрочностью и не мог-
ла использоваться в быту. Такой сосуд, отно-
симый к «сырцовой» керамике, специально 
изготовлен для погребения. Одна миска име-
ет диаметр венчика лишь 11 см, потому могла 
выполнять функцию кубка (рис. 6: 1). В этом 
случае керамический инвентарь, относящийся 
к скелету 1, представлял так называемый «пи-
тейный сервиз»  3. Кроме того, инвентарь захо-
ронения включал бронзовую фибулу (рис. 8: 
5), 7 камней песчаника, уложенных на фраг-
менте миски.

Пять других сосудов относились к скеле-
ту 2: горшок (рис. 6: 7), двуручный кувшин 
(рис. 6: 11), три миски (рис. 6: 5, 8, 9). Две ми-
ски принадлежат к открытому типу, а третья 
является нижней частью другого сосуда. Ве-
роятно, первоначально это был кувшин или 
ваза, затем часть поврежденного сосуда стала 
выполнять роль миски. Такое вторичное ис-

2 Антропологический анализ выполнен старши-
ми научными сотрудниками Отдела биоархеологии 
Института археологии НАН Украины докт. ист. наук 
Т. А. Рудич, канд. ист. наук А. Д. Козак. Выражаем им 
свою глубокую признательность.

3 Так называемый керамический «питейный сер-
виз» подразделяется на «неполный», включающий 
горшки, миски закрытого и открытого типов, вазы, 
трехручную вазу, кувшины, и «полный», где помимо 
перечисленных форм сосудов присутствует и кубок/
кубки (керамический, стеклянный, керамический 
и стеклянный) (Шультце, Любичев 2018: 122).
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Рис. 3. «Реальные» групповые погребения: 1 — Будешты (Budeşti), погр. 98 (по Vornic 2006: fi g. 57: 2); 2 — Де-
ревяна, погр. 4 (по Кравченко и др. 2007: рис. 8: 5—11); 3 — Романковцы, погр. 11 (по Никитина 1996: табл. 38); 
4 — Тыргшор (Tîrgşor) (по Diaconu 1965: pl. 113: 1—5).

Fig. 3. “Real“ multiple burials: 1 — Budeşti, gr. 98 (after Vornic 2006: fig. 57: 2); 2 — Derevyana, gr. 4 (after Кравчен-
ко и др. 2007: рис. 8: 5—11); 3 — Romankovtsy, gr. 11 (after Никитина 1996: табл. 38); 4 — Târgşor, gr. 182 (after 
Diaconu 1965: pl. 113: 1—5).
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Рис. 4. Погребение 183 могильника Войтенки: план и профили. Столбовые ямы (обозначены римскими цифрами) 
в погребении: 1 — хорошо различимые, 2 — плохо различимые. Обозначения вещей в погребении: 2 — фибула, 
3 — гребень, 4 — грузило, 5 — клюковидная булавка, 6 — пряслице, 7 — камни (7 штук), 8 — камень, 9 — сосуд 
1, 10 — сосуд 2, 11 — сосуд 3, 12 — сосуд 4, 13 — сосуд 5, 14 — сосуд 6, 15 — сосуд 7, 16 — сосуд 8, 17 — сосуд 
9, 18 — сосуд 10, 19 — сосуд 11, 20 — сосуд 12.

Fig. 4. Grave 183 of the cemetery in Voitenki: plane and profile. Post-pits (marked with Roman numerals): 1 — well 
cognisable, 2 — poor cognisable. Legend for the inventory: 2 — brooch, 3 — comb, 4 — loom weight, 5 — curved 
needle, 6 — spindle whorl, 7 — stones (7 pieces), 8 — stone, 9 — vessel 1, 10 — vessel 2, 11 — vessel 3, 12 — vessel 
4, 13 — vessel 5, 14 — vessel 6, 15 — vessel 7, 16 — vessel 8, 17 — vessel 9, 18 — vessel 10, 19 — vessel 11, 20 — 
vessel 12.
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Рис. 5. Погребение 183 могильника Войтенки (фото).

Fig. 5. Grave 183 of the cemetery in Voitenki (photo).
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Рис. 6. Погребение 183 могильника Войтенки: керамические сосуды. 1 — миска закрытого типа (сосуд 2), 2 — 
ваза (сосуд 3), 3 — ваза (сосуд 4), 4 — горшок (сосуд 5), 5 — миска (сосуд 6), 6 — миска открытого типа (сосуд 
7), 7 — горшок (сосуд 8), 8 — миска открытого типа (сосуд 9), 9 — миска открытого типа (сосуд 10), 10 — миска 
закрытого типа (сосуд 11), 11 — двуручный кувшин (сосуд 12).

Fig. 6. Grave 183 of the cemetery in Voitenki: Ceramic vessels. 1 — bowl of closed type (vessel 2), 2 — vase (vessel 
3), 3 — vase (vessel 4), 4 — pot (vessel 5), 5 — bowl (vessel 6), 6 — bowl of open type (vessel 7), 7 — pot (vessel 8), 
8 — bowl of open type (vessel 9), 9 — bowl of open type (vessel 10), 10 — bowl of closed type (vessel 11), 11 — two-
handled jug (vessel 12).
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Рис. 7. Погребение 183 могильника Войтенки: кувшин с зооморфным орнаментом (сосуд 1): 1 — рисунок сосуда 
и орнамента, 2—5 — фото.

Fig. 7. Grave 183 of the cemetery in Voitenki: Jug with zoomorphic ornament (vessel 1): 1 — drawing of the vessel and 
ornament, 2—5 — photo.

пользование нижней части сосудов является 
довольно необычным в погребениях. Этот со-
суд не отличается от круговой керамики на мо-
гильнике и поселении Войтенки, но по ре-
зультатам естественно-научных анализов его 
тесто определенно не имеет местного проис-
хождения  4. Поэтому не исключено, что сосуд 
имел особенное значение для умершей или 
членов её семьи. Частью инвентаря погребен-

4 Schultze et al. 2021: 209, там этот сосуд отмечен 
как проба Voj 284.

ной являлись также глиняное пряслице, брон-
зовая посоховидная булавка.

Кроме того, в северо-восточном углу ямы 
найдены роговой гребень, глиняное пирами-
дальное грузило, кости животных (остатки 
жертвенной пищи). Эти вещи лежали на до-
статочно большом расстоянии от скелетов. 
Может быть здесь находилось еще одно за-
хоронение, которое было разрушено. С ним 
могла быть связана позвоночная кость с этой 
площади. Но точное свидетельство такого за-
хоронения отсутствует, поэтому уверенно 
можно говорить лишь о парном погребении. 
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Рис. 8. Индивидуальные находки из погр. 183 могильника Войтенки (1—5): 1 — клюковидная булавка, 2 — буси-
на, 3 — пряслице, 4 — гребень, 5 — фибула; 6 — фибула из культового слоя могильника, 7 — фибула из Блиндова 
(Blindow, Lkr. Uckermark) (по Voß 1998: Abb. 3:8).

Fig. 8. Grave inventory of grave 183 in Voitenki (1—5), 1 — curved needle, 2 — bead, 3 — spindle whorl, 4 — comb, 
5 — brooch; 6 — brooch from the cultic layer of the cemetery, 7 — brooch from Blindow (Lkr. Uckermark) (after Voß 
1998: Abb. 3:8).
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Конструкция ямы, положение скелетов воз-
можно свидетельствует об одновременности 
захоронения двух покойников.

2). «Спорные» групповые погребения — 
комплексы, которые уверенно нельзя отне-
сти к закрытым ввиду полной разрушенности 
скелетов (одного из скелетов), что не дает воз-
можности утверждать об их одновременном 
депонировании. Не исключается возможность 
попадания костей одного скелета из другого 
погребения. Причиной отнесения погребений 
в эту группу является также отсутствие фик-
сации общей погребальной ямы  5.

В погребении 426 могильника Бырлад, 
выполненном в яме с заплечиками, длинной 
осью ориентированной в направлении Се-
вер — Юг, скелеты взрослого и подростка 
были полностью разрушены, и кости смеще-
ны в южную часть ямы. Среди сохранивше-
гося инвентаря: бронзовая подвеска, фрагмент 
бронзовой фибулы, железный нож, бронзо-
вая игла с частью костяного игольника, коль-
ца цепи (Palade 2004: 125, fi g. 248) (рис. 9: 1) 
В погребении 94 могильника Будешты, со-
вершенном в яме, кости двух детских скеле-
тов были разбросаны. Автор раскопок сооб-
щает об «остатках двух разрушенных детских 
трупоположениий» (Рикман 1967: 71). В по-
гребении 18 могильника Данчены (Dănceni), 
совершенном в яме, ориентированной по оси 
Север — Юг, скелет одного подростка (18 Б) 
находился в скорченном положении на левом 
боку, а кости другого детского скелета (18 А) 
беспорядочно располагались в южной части 
ямы (Рафалович 1986: 32, табл. II: 2; XVIII: 3) 
(рис. 9: 2).

Погребение 8 могильника Каборга IV 
совер шено в яме с подбоем. Первый скелет, 
находившийся в подбое, принадлежал жен-
щине, судя по наличию металлических под-
весок. Второй скелет помещался на дне вход-
ной ямы, и его положение (легкая согнутость, 
упор черепом в стенку входной ямы) свиде-
тельствует, что это пространство не предна-
значалось для размещения покойника и веро-
ятно он был помещен сюда позднее, после со-
вершения погребения в подбое (Магомедов 

5 Анализ разрушенных погребений-ингумаций 
и опыт склеивания происходящих из них разрушен-
ных сосудов, показывает, что фрагменты происходят 
из разрушенных погребений, часто расположенных 
на довольно большом удалении, в различных частях 
могильника. Фрагменты сосудов из одного погребения 
попали в другое, что могло быть случайностью и пред-
намеренным переносом (Руснак, Филатов 2019: 186, 
рис. 2). Подобное могло произойти и с костями разру-
шенных скелетов.

1979: 37—39, табл. IX: 4—13) (рис. 9: 3). По-
гребение 4 могильника Одая было совершено 
в яме с заплечиками, на дне которой находи-
лись кости разрушенного скелета. Сохранив-
шиеся in situ нижние конечности одного ске-
лета, располагавшиеся сверху на группе со-
судов в южной части ямы, свидетельствуют 
о его первоначальном вытянутом положении 
на спине. В составе «женского» инвентаря по-
гребения — элементы ожерелья из бус, рако-
вина моллюска Cyprea, подвеска из основа-
ния оленьего рога. 6 сосудов не составляют 
«питейного сервиза» (Никитина 1996: 10—11, 
табл. 6, 7) (рис. 9: 4). Захоронение находилось 
на глубине 2 м, выше, на глубине 1,20 м был 
найден второй череп. Г. Ф. Никитина предпо-
лагала, что он попал сюда после разрушения 
погребения, при засыпке ямы (Никитина 1996: 
11). По ее сведениям, антропологический ана-
лиз установил принадлежность обоих чере-
пов мужчинам. В погребении 9 могильника 
Оселивка, совершенном в прямоугольной яме, 
ориентированной по оси Север-Юг, кости ске-
летов взрослого и ребенка были перемешаны 
при вторжении в погребение: часть их находи-
лась на дне ямы вторжения/дне погребальной 
ямы и в юго-восточном углу погребальной 
ямы (Никитина 1988: 17, табл. 5А) (рис. 9: 5).

Погребение 23 могильника Фурманов-
ка совершено в яме с подбоем. Кости разру-
шенных скелетов взрослого и ребенка находи-
лись в подбое и во входной яме, сохранились 
отдельные элементы инвентаря (бусы, пира-
мидальные роговые подвески, раковина мор-
ского моллюска, фрагмент стеклянного сосу-
да, фрагменты 4 сосудов) (Сымонович 1988: 
158—159, рис. 13) (рис. 9: 6).

Погребения 57 и 59 могильника Червоное 
(Червоне) 2 являлись ингумациями взросло-
го (57) и подростка (59), находившиеся рядом 
и ориентированные по линии Запад — Восток. 
Погребение взрослого не имело инвентаря, 
а погребение подростка содержало две парные 
бронзовые подвязные фибулы, две стеклянные 
бусины и две стеклянные пронизи (Петрау-
скас и др. 2013: 11—12, рис. 21)  6. Отнести эти 
погребения к «реальному» групповому, не по-
зволяют следующие обстоятельства: 1) ске-
леты залегали в нижней части предматерика, 
на границе с материком и потому пятно (пят-
на) ямы (ям) погребений (погребения) не про-
слежены, нет свидетельства именно об одной 

6 Выражаем огромную признательность О. В. Пет-
раускасу за предоставленную возможность пользовать-
ся еще не опубликованными материалами исследова-
ний могильника Червоное 2.
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Рис. 9. «Спорные» групповые погребения: 1 — Бырлад-Валеа Сяке (Bîrlad-Valea Seacă), погр. 426 (по Palade 2004: 
fi g. 248); 2 — Данчены (Dančeny), погр. 18 (по Рафалович 1986: табл. II: 2; XVIII: 3); 3 — Каборга IV, погр. 8 (по Маго-
медов 1979: табл. IX: 4—13); 4 — Одая, погр. 4 (по Никитина 1996: табл. 6, 7); 5 — Оселивка, погр. 9 (по Никитина 
1988: табл. 5А); 6 — Фурмановка, погр. 23 (по Сымонович 1988: рис. 13).

Fig. 9. “Problematic” multiple burials: 1 — Bârlad-Valea Seacă, gr. 426 (after Palade 2004: fig. 248); 2 — Dănceni, 
gr. 18 (after Рафалович 1986: tabl. II: 2; XVIII: 3); 3 — Kaborga IV, gr. 8 (after Магомедов 1979: tabl. IX: 4—13); 4 — 
Оdaya, gr. 4 (after Никитина 1996: tabl. 6, 7); 5 — Оselivka, gr. 9 (after Никитина 1988: tabl. 5А); 6 — Furmaniovka, 
gr. 23 (after Сымонович 1988: fig. 13)
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яме, в которой находились бы двое погребен-
ных; 2) скелеты залегали на различной глуби-
не: взрослый (погр. 57): 1,33—1,52 м и под-
росток (погр. 59): 1,21—1,35 м; 3) рас стояние 
между скелетами составляет 0, 5 м, и череп 
подростка находится на уровне таза скеле-
та взрослого. Для сравнения, скелеты детей 
и подростков в «реальных» парных погребе-
ниях 27, 408, 482 Бырлад, 182 Тыргшора за-
легали вплотную к скелетам взрослых. Скеле-
ты детей (младенцев) находились возле локтя 
руки взрослого (погр. 27, 482 Бырлад) (рис. 2: 
1; 2: 4: 1), черепа скелетов подростков залега-
ли на одном (почти на одном) уровне с чере-
пами скелетов взрослых (погр. 408 Бырлад, 
182 Тыргшор) (рис. 2: 3: 1; 3: 4: 1).

3). «Сомнительные» групповые погребе-
ния — это комплексы, о которых имеется са-
мая мизерная информация или отрывочные 
сведения, не позволяющие уверенно отнести 
их к групповым. На основании отрывочной 
информации В. В. Хвойки о раскопках Черня-
ховского могильника В. П. Петров предоста-
вил сведения о погребениях, которые могли 
быть групповыми. Погребение 40—42 харак-
теризуется как ингумации, ориентированные 
по оси Запад — Восток, без инвентаря. Отме-
чено, что скелеты находились «почти рядом… 
на незначительном расстоянии друг от друга 
и при небольшой разнице глубины» (в преде-
лах 2, 4—2, 5 м) в одинаковом, вытянутом по-
ложении (Петров 1964: 75). Эта информация 
дает основание для предположения как о на-
личии действительно группового погребения 
с тремя скелетами, так и о присутствии трех 
отдельных погребений, ямы которых находи-
лись на малом расстоянии друг от друга.

Погребение 47—48 Черняховского мо-
гильника также представляет собой безин-
вентарные погребения — ингумации, ориен-
тированные по оси Запад — Восток (Петров 
1964: 75). Но в отчете о положении скелетов 
сказано, что «кости одного из них лежали кре-
стообразно на костях ног другого» (Петров 
1964: 75). Эта информация свидетельствует 
в пользу наличия двух отдельных, располагав-
шихся одно над другим, погребений с различ-
ной ориентировкой: по осям Север — Юг и 
Запад — Восток.

4). «Недостоверные» групповые погребе-
ния — погребения, которые однозначно нель-
зя отнести к групповым. Речь идет о двух 
и более отдельных погребениях в том числе 
с различной ориентировкой, ямы которых со-
прикасаются. К каждому погребенному отно-
сится его инвентарь.

Ямы погребений 40 и 41 могильника По-
лочин (Polocin) соприкасаются. Оба скеле-

та находятся на параллельных осях Север — 
Юг, но первый скелет (погр. 40) залегает 
выше, на уровне его нижних конечностей (ко-
торые подогнуты) располагался череп второ-
го скелета (погр. 41) (Mamalaucă 2018: 77, pl. 
202—205) (рис. 10: 1).

Факт соприкосновения ям погребений 
86/1 и 86/2 могильника Войтенки лег в осно-
ву первоначального вывода о наличии груп-
пового погребения. Но при анализе выясни-
лось, что речь идет о двух отдельных женских 
погребениях, ориентированных по различ-
ным осям (86/1: Север — Юг, 86/2: Запад — 
Восток), с различными погребальными кон-
струкциями (86/1 — яма с подбоем, 86/2 — 
простая яма) (Любичев и др. 2009: 44—48) 
(рис. 10: 2). Сос тав инвентаря погребения 
86/2 полностью отвечает закономерностям 
ингумаций западной ориентировки (Петраус-
кас 2009: 188—190): группа «приношения, 
посуда» представлена стеклянным кубком, 
группа «убор и украшения» — ожерельем 
из бус, фибулами и пряжкой, вещи производ-
ственного и бытового назначения — прясли-
цем и клюковидной булавкой.

Погребение 38 могильника Черне лив — 
Рус ский представляет собой остатки трех ске-
летов с различной ориентировкой, залегав-
ших на разных глубинах (рис. 10: 3). В инве-
натре этого «одного погребения» содержатся 
вещи, имеющие различную датировку: рого-
вой гребень без плечиков с низкой овальной 
спинкой Никитина I/2а (Герета 2016: рис. 23: 
6) (рис. 10: 3: 6) и гребень (фрагмент) с плечи-
ками и огруглой головкой Никитина III/1 (Ге-
рета 2016, рис. 23: 7) (рис. 10: 3: 7), вещь кру-
га «выемчатых эмалей» (звено цепи?) (рис. 10: 
3: 11) (Герета 2016: рис. 23: 11). Гребни Ники-
тина I/2а преобладают на фазе 1, существуют 
на фазе 2, единично встречаются в фазе 3 хро-
нологии черняховских могильников украин-
ской лесостепи Е. Л. Гороховского, появление 
гребней Никитина III/1 связано уже с фазой 4 
(Гороховский 1988: 42—44).

Оговоримся, что наша база данных 
по групповым погребениям не претенду-
ет на аб солютную полноту, что связано с со-
стоянием опубликованности изученных мо-
гильников. Например, в публикации могиль-
ника Тыргшор, осуществленной Г. Диакону 
в 1965 г., приводится описание и рисунки пар-
ного погребения 182 (Diaconu 1965: 65, 113: 
1—5). Раскопки могильника продолжались 
до 1992 г. и с учетом исследованных за этот 
период 163 погребений их общее количество 
составило 449. Среди них имеются 15 пар-
ных погребений: 5 ингумаций и 10 кремаций 
(Niculesku 1993: 197, 214).

2022Sharov_sait.indb   266 Пн 21.11.22   12:19:58



267ГРУППОВЫЕ ПОГРЕБЕНИЯ НА МОГИЛЬНИКАХ КУЛЬТУРЫ ЧЕРНЯХОВ/СЫНТАНА-ДЕ-МУРЕШ

Рис. 10. «Недостоверные» групповые погребения: 1 — Полочин (Polocin), погр. 40 и 41 (по Mamalaucă 2018: 
pl. 202—205) (масштаб отсутствует); 2 — Войтенки, погр. 86/1 и 86/2 (по Любичев и др. 2009: рис. 198); 3 — 
Чернелив-Русский, погр. 38 (по Герета 2013: рис. 23).

Fig. 10. “Implausible“ multiple burials: 1 — Polocin, gr. 40 and 41 (after Mamalaucă 2018: pl. 202—205) (without 
scale); 2 — Voitenki, gr. 86/1 and 86/2 (after Любичев и др. 2009: fig. 198); 3 — Cherneliv-Ruskiy, gr. 38 (after Герета 
2013: fig. 23).
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Анализ

Конструкция и ориентировка. Погребе-
ния были совершены в сооружениях различ-
ной конструкции. Имеющаяся выборка свиде-
тельствует о полном преобладании среди них 
простых прямоугольных/овальных в плане ям 
(погр. 27, 462, 482 Бырлад; погр. 98 Будешти; 
погр. 4 Деревяна; погр. 182 Тыргшор) (рис. 2: 
1, 4, 5; 3: 1, 2, 4). Два погребения были нахо-
дились в ямах с заплечиками (погр. 95 Быр-
лад; погр. 91 Романковцы) (рис. 2: 2; 3: 3). Зна-
комство планом и профилем погр. 408 Бырлад 
в публикации (Palade 2004: fi g.242) приво-
дит к выводу, что оно было выполнено в яме 
с уступом. Скелет взрослого в западной ча-
сти разрушен и факт разрушения может сви-
детельствовать о возникновении уступа как 
следа ямы вторжения. Но в восточной части 
погребения, возле уступа располагался це-
лый скелет ребенка с нетронутым инвентарем 
(рис. 2: 3: 1). Это обстоятельство заставляет 
говорить о данной погребальной конструкции 
именно как о яме с уступом/ступенью. Разме-
ры погребальной ямы, столбовые ямы, остат-
ки деревянных плах свидетельствуют о нали-
чии деревянной камеры в погр. 183 могиль-
ника Войтенки. Фактически все известные 
групповые погребения ориентированы по оси 
Север — Юг, исключение пока составляет 
погр. 91 могильника Романковцы, ориентиро-
ванное по оси Запад-Восток (рис. 3: 3: 1).

Количество погребенных, пол и возраст. 
К сожалению, не все эти погребения подвер-
глись антропологическому изучению, что 
не позволяет пока определить пол всех по-
гребенных. Возможно выделить следующие 
группы сочетаемости погребенных по их ко-
личеству, возрастному и половому признаку: 
Группа 1 (двое взрослых): женщина и муж-
чина (погр. 98 Будешты, погр.91 Романковцы, 
погр. 462 Бырлад, погр. 183 Войтенки); Груп-
па 2 (взрослый и подросток/ребенок): погр. 27, 
408, 482 Бырлад, погр. 182 Тыргшор; Группа 3 
(взрослый и два подростка): погр. 4 Деревяна. 
Это погребение выделяется не только количе-
ством погребенных, что позволяет именовать 
его именно групповым погребением, а не пар-
ным. Наличие двух черепов вне анатомическо-
го порядка на костях двух скелетов возможно 
свидетельствует о также о том, что оно носит 
еще и дополнительный ритуальный характер. 
Группа 4 (погребение целого скелета взросло-
го и отдельного черепа): погр. 95 Бырлад.

Положение скелетов. Подавляющее боль-
шинство погребенных располагались на па-
раллельных осях в вытянутом положении, 

на спине (погр. 27, 95, 408, 462, 482 Быр-
лад; погр. 98 Будешти; погр. 4 Деревяна; 
погр. 91 Романковцы, погр. 182 Тыргшор). 
Поло жение скелетов в погр. 183 Войтенков 
считается следствием «археологизации» тел 
погребенных, проявившейся здесь в измене-
нии положения ног. Заваливание нижних ко-
нечностей (в данном случае — на левую сто-
рону) характерно для тел, уложенных на спи-
ну. Практически полностью были завалены 
ноги у первого скелета. Свободному движе-
нию ног способствовало наличие свободного 
пространства в деревянной погребальной ка-
мере (Руснак 2020: 85).

Разрушения. При частичном разруше-
нии скелета отсутствует его часть по одной 
из сторон (одна верхняя конечность, часть ко-
стей ребер, одна нижняя конечность) (погр. 
27 Бырлад) (рис. 2: 1), верхняя часть выше 
таза (погр. 98 Будешти) (рис. 3: 1), область 
таза (погр. 91 Романковцы) (рис. 3: 3: 1). При 
разрушении всего скелета в погр. 408 Быр-
лад даже сдвинутые кости верхних и ниж-
них конечностей позволяют судить о перво-
начальном вытянутом положении покойни-
ка на спине (рис. 2: 3: 1). В погр. 462 Бырлад 
после разрушения в положении in situ факти-
чески сохранились кости нижних конечно-
стей двух скелетов и их черепа (рис. 2: 4: 1), 
что также позволяет заключить об их перво-
начальном положении. Выше уже говорилось 
о трех погребенных в погр.4 Деревяной и осо-
бом характере разрушений в нем, позволяю-
щих предполагать некий ритуальный смысл. 
Все приведенные здесь разрушения покой-
ников в групповых погребениях по класси-
фикации О. В. Петраускаса относятся к типу 
«зональные» с различными вариантами (Пе-
траускас 2014: 127, 129—130, табл. 1). «То-
тальные» разрушения остатков покойников 
уже не позволяют уверенно относить погре-
бения к «реальным», и они причислены нами 
к группе «спорных» групповых погребений.

Инвентарь погребений. В погр. 27 Быр-
лад, погр. 98 Будешти инвентарь отсутству-
ет (рис. 2: 1; 3: 1). Фрагменты сосудов и буси-
на, происходящие из засыпки их ям, являются 
частью культового слоя могильника, следами 
погребений-кремаций в нем. Погр. 91 могиль-
ника Романковцы также не содержит инвента-
ря, бусины и фрагменты стеклянных изделий 
здесь происходят из заполнения (рис. 3: 3: 2, 
3). Но отсутствие инвентаря в этом комплек-
се может быть объяснено его ориентировкой 
по линии Запад — Восток. В частности, для 
37 могильников культуры среди погребений-
ингумаций, ориентированных по оси Запад-
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Восток, инвентарь содержался только в 15 % 
погребений (Петраускас 2009: 189).

В составе инвентаря погребений присут-
ствуют керамические сосуды: один (погр. 4 Де-
ревяна), 5 (два горшка и три миски) (погр. 408 
Бырлад) (рис. 2: 3: 4, 5, 8, 9, 13), два целых со-
суда и три их фрагмента в погр. 462 Бырлад 
(рис. 2: 4: 3—6), два целых и один фрагмент в 
погр. 482 Бырлад (рис. 2: 5: 5—7). Ни в одном 
из этих погребений, даже с частичным разру-
шением скелета керамические сосуды не об-
разуют «питейного набора». Он пока присут-
ствует лишь в погр. 183 Войтенков и состоит 
из 12 сосудов (рис. 6).

Среди металлических предметов костю-
ма фибулы различных типов и в различ-
ной комбинации присутствуют в целом ряде 
погребений: 4 бронзовых подвязных — в 
погр. 4 Деревяна (рис. 3: 2: 2—5), бронзо-
вая подвязная и двупластинчатая серебря-
ная — в погр. 482 Бырлад (рис. 2: 5: 3, 4), 
бронзовые подвязная и со сплошным прием-
ником — в погр.182 Тыргшор (рис. 3: 4: 2, 3). 
Бронзовая двучленная фибула из погр.183 мо-
гильника Войтенки сочетает в себе черты 
Bügelknopffi bel по наличию массивных спинки 
и ножки с приемником — «коробкой» на всю 
ее длину и Zwiebelknopffi bel по имитации шар-
нира и «бусин»/«луковиц» на его окончани-
ях (рис. 8: 5). Особенность (эксклюзивность) 
данному изделию придает наличие на голов-
ке, на месте «кнопки», щитка в виде секиры, 
а на конце ножки — щитка в виде пятиуголь-
ника, на котором не убраны затеки по краям 
после извлечения из литейной формы. В куль-
товом слое могильника на уровне 0, 3 м в 14 м 
к Юго — Востоку от этого погребения была 
обнаружена подобная фибула (рис. 8: 6).

Бронзовые пряжки происходят из погр. 408 
Бырлад (рис. 2: 3: 2), погр. 182 Тыргшор (рис. 3: 
4: 4). В качестве предмета туалета в погр. 183 
Войтенков присутствовал многочастный рого-
вой гребень (рис. 8: 4). Из украшений и амуле-
тов в групповых погребениях встречены: оже-
релья из бус и их части (погр. 95, 462, 482 Быр-
лад) (рис. 2: 2: 2; 2: 4: 2; 2: 5: 2), отдельные 
бусины (погр. 408 Бырлад, погр. 4 Деревя-
на) (рис. 2: 3: 12; 3: 2: 6, 7), гре бень-подвеска 
(погр. 408 Бырлад) (рис. 2: 3: 3), звенья цепоч-
ки (погр. 182 Тыргшор) (рис. 3: 4: 5). Из пред-
метов утвари в этих погребениях имеются 
иглы и ножи (погр. 408 Бырлад) (рис. 2: 3: 6, 
7, 10, 11), а также глиняное пряслице и клюко-
видная булавка (погр. 183 Войтенков) (рис. 8: 
1, 3). В погр. 183 Войтенков были также обна-
ружены камни, возможно имеющее ритуаль-
ное/магическое значение.

Хронология

Датировка пока довольно незначительной 
выборки «реальных» групповых погребений 
основывается на комплексах, содержащих ми-
нимум две датирующих вещи. В погребении 
4 могильника Деревяна находились 4 брон-
зовых подвязных фибулы, причем на рисун-
ке в публикации только у двух фибул приве-
дено сечение их спинки (Кравченко и др. 2007: 
рис. 8: 7, 8) (рис. 3: 2: 3, 4), что позволяет точно 
определить их по классификации Е. Л. Горо-
ховского (Гороховский 1988: 35) соответствен-
но как Б3е и Б3д. Две другие фибулы вероят-
нее всего принадлежат к Б2б и Б3б (Кравченко 
и др. 2007: рис. 8: 6, 9) (рис. 3: 2: 2, 5).

Фибулы Б2б единично встречаются уже 
в фазе 2, преобладают в фазе 3, сохраняют-
ся в фазе 4 развития черняховских могильни-
ков украинской лесостепи. Фибулы Горохов-
ский Б3 господствуют в фазе 4, встречают-
ся они и в фазе 5 (Гороховский 1988: 44—45). 
Фаза 3 синхронизируется со ступенью С3, 
фаза 4 — со ступенью С3/D1, фаза 5 — со сту-
пенью D1 системы Я. Тейрала (Tejral 1986: 
183—212; 1992: 234—246; Гороховский 1988: 
42—45).

В погр. 408 могильника Бырлад присут-
ствуют бронзовая пряжка, миниатюрный гре-
бень-подвеска и миска закрытого типа с оваль-
ными площадками по ребру (Palade 2004: fi g. 
242: 1, 2, 3). Пряжка, относящаяся к типу Го-
роховский В3в, имеет овальную рамку, полу-
круглую обойму (которая деформирована), 
язычок с окончанием, похожим на «хобот» 
(рис. 2: 3: 2). Такие пряжки характерны для 
4 и 5 фаз по Е. Л. Гороховскому (Гороховский 
1988: 42, 44—45). Гребни — подвески доволь-
но редки в погребениях могильников куль-
туры. Одно из таких изделий находилось со-
вместно с бронзовой фибулой, имеющей вы-
тянутую ромбическую ножку и сплошной 
приемник, в погребении 4/1937 на террито-
рии Киева (Каргер 1948: 250—251, рис. 5, 6). 
Такие фибулы относятся к группе I, типу 4, ва-
рианту 3 в классификации О. В. Петраускаса 
и датируются ступенью D 1 (Петраускас 2010: 
196) или даже еще позднее, ступенью D1-D2 
(Петраускас 2018: рис. 12: 4). Анализ закры-
тых комплексов из ареала культуры Черня-
хов/Сынтана де Муреш свидетельствует, что 
керамика с овальными площадками являет-
ся хронологическим индикатором для перио-
да конца IV — начала V вв. (Schultze, Strocen‘ 
2008: 304).

В погр. 482 могильника Бырлад находи-
лось две фибулы. Одна из них — двучленная 
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подвязная фибула с жаловидной ножкой груп-
пы 16 серии III А. К. Амброза (рис. 2: 5: 3). 
В общих границах они датированы IV в. или 
даже концом века (Амброз 1966: 69, табл. 12: 
11). Две фибулы близкого типа («с ромбоо-
бразной ножкой») находилась в погребении 
8 (H)/1909 могильника «Городок Николаев-
ка» совместно со стеклянным кубком груп-
пы Straume IB (Straume 1987: 28—30, Taf. 3) 
и многочастным роговым гребнем Никити-
на IВ3 (Никитина 1969: рис. 1) (Ebert 1913: 
Abb. 96). Эти кубки по корреляционным груп-
пам закрытых комплексов синхронизируются 
с поздним отрезком ступени С3, маркируют 
переходной период от С3 к D 1, потенциально 
они могли существовать и на ступени D1 ибо 
сопровождающие их вещи характерны для 
этой ступени (Петраускас 2016: 98).

Другая фибула — двупластинчатая сере-
бряная средних размеров с полукруглым верх-
ним щитком, двупружинным узлом, с продол-
говатой ножкой, расширенной в нижней трети, 
декорированная кольцом из зерненой прово-
локи Амброз Iаа (Амброз 1966: 77) (рис. 2: 5: 
4), характерна именно для фазы 5 (Горохов-
ский 1988: 45).

Из погребения 182 могильника Тыргшор 
происходит подвязная фибула Б3б (Diaconu 
1965: pl. 113: 1) (рис. 3: 4: 2). Эти застежки 
преобладали в фазе 4, сохранялись и в фазе 
5 (Гороховский 1988: 44—45). Находивша-
яся там же фибула со сплошным приемни-
ком, узкой ножкой и открытым приемником 
(Diaconu 1965: pl.113: 2) (рис. 3: 4: 3), отно-
сится к типу 2 по классификации О. В. Пе-
траускаса (Петраускас, 2010: 195, рис. 5: 2). 
Подобные фибулы датированы ступенями С 
3 и вероятно D 1 (Петраускас 2010: 195). Со-
гласно Е. Л. Гороховскому, фибулы со сплош-
ным приемником появляются в фазе 3, су-
ществуют в фазе 4 (Гороховский 1988: 44). 
Пряжка с округлой толстой калачиковидной 
рамкой из погребения относится к типу Го-
роховский Г3в. Такие изделия преобладают 
в фазе 4 (Гороховский 1988: 44).

К датирующим вещам из погребения 183 
могильника Войтенки относятся бронзовая 
фибула, заключающая в себе черты Bügel-
knopffi bel и Zwiebelknopffi bel (рис. 8: 5), и мно-
гочастный роговой гребень (рис. 8: 4). Нам 
не известны аналогии такой фибуле как на мо-
гильнике Войтенки, так и на других памятни-
ках культуры  7.

7 Из погребения — кремации 114 могильника Вой-
тенки происходит фибула с элементами Bügelknopffi bel 

Согласно Е. Л. Гороховскому, Bügelknopffi -
beln появляются в фазе 3 (Гороховский 1988: 
44). Гребень вероятно относится к типам Ники-
тина III/1 или III/1б (Никитина 1969: рис. 1). 
В нашей системе хроноиндикаторов первого 
уровня гребень отнесен к ХИ 34/1а (Любичев 
2019: часть 2: рис. 104). Такие гребни харак-
терны для фаз «D» и «Е» горизонта «класси-
ческой» черняховской культуры в области дне-
про — донецкой лесостепи (Любичев 2019, 
ч. 2: 32—35). Погребение 183 Войтенков от-
несено нами к фазе «Е» (Любичев 2019: часть 
2: 35), которая приблизительно синхронна 
фазе 5 Е. Л. Гороховского (Горо ховский 1988: 
45) и ступени D1 Я. Тейрала (Tejral 1986: 194, 
197—198, 212; 1992: 237—238, 245, 246).

Таким образом, датируемые групповые 
погребения относятся к фазам 4 и 5 или сту-
пеням С3/D1 и D1. Следовательно, имею-
щаяся выборка свидетельствует об их при-
надлежности к периоду развитой культуры 
и ее заключительного этапа. Но это не ис-
ключает вероятности присутствия группо-
вых погребений на раннем этапе культуры, 
на ступенях C1b, C2.

Социальный статус 
погребенных

Сами по себе определенные свойства 
и признаки черняховских погребений не мо-
гут рассматриваться как социальные. Их «со-
циологичность» может быть раскрыта лишь 
в совокупности (Кравченко 1987: 210). В чис-
ле признаков, которые могут отражать соци-
альные отличия является конструкция погре-
бальных сооружений, обрядовый инвентарь 
и сам погребальный обряд. Инвентарь по сво-
им функциям в погребениях-ингумациях рас-
падается на: а) «приношения» (керамиче-
ские и стеклянные сосуды, животная жертвен-
ная пища) — ведущий социально значимый 
признак, играющий самостоятельную роль; 
б) предметы личного убранства, в качестве 
социально значимого признака выступаю-
щие лишь совместно с категорией А; в) пред-
меты производственного назначения, кото-
рые уточняют социальный статус (Кравченко 
1987: 210—212). На основании устойчивых 
сочетаний признаков, имеющих социологиче-
скую значимость, Н. М. Кравченко выделила 
три археолого-социологических типа (АСТ) 
погребений: АСТ 1: 1—2 приношения, мо-

и Zwiebelknopffi bel (Schultze, Lyubichev 2017: fi g. 4: 1; 
6), но она отличается от фибулы из погр. 183.
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гут быть предметы личного убранства, погре-
бальное сооружение — яма; АСТ 2: 3—6 при-
ношений, предметы личного убранства — 
в большинстве погребений; погребальное 
сооружение — яма с заплечиками или усту-
пом, яма с подбоем; АСТ 3: 9—16 приноше-
ний, предметы личного убранства — фак-
тически во всех погребениях, погребальное 
сооружение — склеп, каменный ящик (Крав-
ченко 1987: 219, 220). Погребения — ингу-
мации северной ориентировки 98 Будешты 
и 27 Бырлад в ямах не имели инвентаря, по-
тому их нельзя отнести даже к АСТ 1. Погре-
бения 4 Деревяна и 182 Тыргшор принадле-
жат к АСТ 1, погребения 95 и 462 Бырлад от-
носятся к АСТ 1 или АСТ 2. Это сомнение 
вызвано фактом отсутствия всего погребаль-
ного инвентаря ввиду разрушения погребения 
в древности. К АСТ 2 принадлежат погребе-
ния 408 и 482 Бырлад. Возможно к нему от-
носится также погребение 91 Романковцы: 
оно выполнено в яме с заплечиками, в нем от-
сутствует инвентарь, но оно ориентировано 
по оси Запад — Восток. Погребение 183 Вой-
тенков относится к АСТ 3.

Если соотносить каждый АСТ со слоем об-
щества, то следует заключить, что групповые 
погребения практиковались представителя-
ми всех слоев: от низшего (АСТ 1) до высше-
го (АСТ 3). В погребении 183 Войтенков о до-
статочно высоком социальном статусе погре-
бенных свидетельствует наличие: 1) большой 
деревянной камеры; 2) керамического «питей-
ного сервиза», включающего в том числе кув-
шин — графин с уникальным зооморфным 
орнаментом; 3) уникальной фибулы (возмож-
но двух таких фибул); 4) остатков животной 
жертвенной пищи. Согласно Б. В. Магоме-
дову, по наличию могильной ямы больших 
размеров и деревянной камеры, подобно по-
гребениям германской знати в Центральной 
Европе, погребения на черняховских могиль-
никах возможно относить к захоронениям зна-
ти (Магомедов 1997: 80).

О мотивации к совершению 
групповых погребений

Даже имеющаяся в нашем распоряжении 
выборка групповых погребений свидетель-
ствует о том, что это явление нельзя признать 
массовым на могильниках культуры. Количе-
ство групповых погребений на конкретном 
могильнике отражает две реальности: архео-
логическую (полностью ли исследован мо-
гильник и какова исследованная площадь?) 
и историческую (сколько было в реальности 

совершено групповых погребений?). На мо-
гильниках, изученных полностью, или на по-
давляющей части их площади (Бырлад, Тыр-
шор) число групповых погребений колеблет-
ся от 5 до 15. Причем предметом нашего 
исследования в данной публикации не яв-
ляются групповые погребения-кремации. К 
числу пяти «реальных групповых погребе-
ний» на могильнике Бырлад отнесены лишь 
ингумации. В число 15 парных погребений 
на могильнике Тыргшор включены 5 ингу-
маций и 10 кремаций (Niculesku 1993: 197, 
214). На остальных, частично изученных мо-
гильниках, число «реальных» групповых по-
гребений — ингумаций колеблется от одного 
до двух, но количество групповых погребе-
ний вообще может возрасти при соответству-
ющем археологическом и антропологиче-
ском анализе погребений-кремаций (количе-
ство сосудов-урн, масса кальцинированных 
костей и их состав, погребальный инвентарь 
и т. д.).

Материалы имеющихся в нашем распоря-
жении групповых погребений не свидетель-
ствуют о том, что второй (второй и третий) 
погребенный является жертвой, частью по-
гребального инвентаря при совершении по-
гребении одного индивида. Стоит согла-
ситься с приведенным выше мнением, что 
«они отражают совместное депонирование 
остатков двух индивидов и связаны со слу-
чайной ситуацией — одновременной смер-
тью индивидов или их кончиной в корот-
ком промежутке времени» (Niculesku 1993: 
198). Пол и возраст погребенных (мужчина 
и женщина, женщина и ребенок, взрослый 
и подростки) также свидетельствуют в поль-
зу мотивации групповых погребений на мо-
гильниках культуры исключительно как ре-
зультата одновременной смерти, болезни или 
эпидемий.

В других культурных образованиях рим-
ского времени также встречаются групповые 
погребения. В погр. 237 могильника Пят-
ра Фрекацей (Piătra Frecăţei) с элементами 
в том числе культуры Черняхов/Сынтана де 
Муреш, в положении вытянуто на спине на-
ходились два детских скелета (нижние ко-
нечности отсутствуют). В качестве инвен-
таря одного из погребенных находились се-
ребряная фибула со сплошным приемником 
Schulze 144 (Schulze 1977: Taf. 10: 144), две 
бронзовых проволочных серьги (одна — 
с подвеской), ожерелье из различных бусин, 
стеклянная бусина. Керамический сосуд на-
ходился ближе к другому скелету (Аурелиан 
1962: 573—574, fi g. 9—10).
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На могильнике вельбаркской культуры 
Прущ Гданський, пункт 5 (Pruszcz Gdański, 
Fdst. 5) исследовано 7 групповых погребений 
(IV, VI из раскопок 1939 г., а также Grab 2A, B, 
Grab 4A, B, Grab 8A, B, Grab 12A, B, Grab 21A, 
B) (Pietrzak et al. 2008: 241—250, Abb.2: A, В, 
3—6). Все погребения отличаются различным 
положением погребенных относительно друг-
друга. Видна концентрация парных погребе-
ний на участке могильника. Не все погребе-
ния, относимые в публикации к групповым, 
могут считаться закрытыми комплексами — 
«реальными» групповыми. В комплексе Grab 
4A, B погребение 4В было совершено рань-
ше (Pietrzak et al. 2008: 244, Abb. 2: В), а в ком-
плексе Grab 8A, B один из скелетов (скелет В) 
был уложен в уже существующее погребение 
в ненормальном положении: его нижние ко-
нечности подогнуты (Pietrzak et al. 2008: 244, 
247, Abb. 3). В упомянутых погребениях при-
сутствует следующее поло-возрастное соче-
тание погребенных: мужчина-женщина (Grab 
4A, B), мужчина-мужчина (Grab 8A, B) девуш-
ка и женщина (Grab 12A, B), женщина и ребе-
нок (Grab 21A, B).

Баевский могильник рассматривается как 
памятник вельбаркской культуры (Магомедов 
2001: 199). В погребении 30 с Запада на Вос-
ток находились скелеты ребенка, взрослого 
мужчины, девушки, ребенка. В инвентаре де-
вушки содержались бронзовая подвязная фи-
була, ожерелье из 60 бусин (Кухаренко 1975: 
59, рис. 8: 7—9). На могильнике Плоцично 
(Płocicno) судавской культуры было изучено 
групповое погребение (Grab 1), относящее-
ся к ступени С2. Обложенное камнями погре-
бение по длинной оси ориентировано по оси 
Север — Юг, в его западной части находился 
скелет мужчины, в восточной — скелет жен-
щины. К мужскому погребению относились 
две бронзовые монеты, две фибулы (мазурско-
го типа и A. 98). К женскому погребению при-
надлежали 4 арбалетовидные подвязные фи-
булы с кольцевой гарнитурой (A. 167), бусы. 
К каждому погребению относились две пары 
манжетовидных браслетов, поясные гарниту-
ры, в погребении находились шейная гривна 
и нож (Nowakowski 2011).

Заключение

Явление групповых погребений име-
ло место в том числе на могильниках куль-
турных групп позднеримского времени ев-
ропейского Барбарикума. Имеющаяся в на-
шем распоряжении выборка свидетельствует, 
что количество таких погребений колеблется 
на могильниках культуры Черняхов/Сынтана 
де Муреш от одного до 15 (включая на мо-
гильнике Тыргшор и парные погребения-
кремации). Парные погребения-кремации 
не являются объектом нашего исследования, 
но они должны стать предметом отдельного 
изучения в будущем.

Несмотря на их наличие на могильни-
ках в различных регионах ареала культу-
ры (рис. 1), парные погребения не являются 
массовым явлением. Они не были соверше-
ны лишь в одной, присущей исключительно 
им погребальной конструкции. Соотноше-
ние погребальных конструкций этих захоро-
нений (ямы, ямы с уступами и заплечиками, 
ямы с деревянными камерами, возможно и 
ямы с подбоями) сопоставимо с наличием 
таких конструкций на могильниках культу-
ры при тотальном преобладании ям (Сымо-
нович, Кравченко 1983: 20—26). Содержа-
щийся в них погребальный инвентарь ти-
пичен для носителей культуры. Групповые 
погребения подвергались в древности раз-
рушению также как и одинарные. Учет соот-
ношения инвентаря и конструкций этих по-
гребений позволяет утверждать, что в них 
погребены представители всех слоев обще-
ства — от низших до самых высших. Коли-
чество погребенных, их возраст и пол сви-
детельствуют, что второй/третий погребен-
ный не выполнял роль сопровождающего 
инвентаря/жертвы для умершего члена об-
щины. Мотивом к совершению таких погре-
бений вероятнее всего являлась одновремен-
ная смерть двух/трех индивидов или их кон-
чина в течении незначительного промежутка 
времени. Тема групповых погребений в куль-
туре Черняхов/Сынтана де Муреш сохраня-
ет свою актуальность с ростом базы источ-
ников.
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Каталог групповых погребений 
на могильниках культуры Черняхов/Сынтана де Муреш 

1. Бырлад-Валя Сякэ (Bîrlad-Valea Seacă), 
жуд. Васлуи, Румыния 
Погр. 27: скелеты взрослого и ребенка 
Сохранность: скелет взрослого большей частью 

разрушен в древности, детский скелет не разру-
шен 
Тип погребального сооружения: прямоуголь-

ная/овальная яма 
Параметры (м): размеры 1,90 × 0,85, глубина 0,5 
Ориентировка: С-Ю 
Положение погребенных: взрослый в западной 

части, ребёнок в восточной части, оба вытянуты, 
на спине (антропологический анализ отсутствует) 
Инвентарь: отсутствует 
Литература: Palade 2004: 113, fi g. 235.

Погр. 95: скелет взрослого и череп подростка 
Сохранность: не разрушено 
Тип погребального сооружения: яма с заплечи-

ками 
Параметры (м): размеры 1,80 × 0,60, глубина 1,65 
Ориентировка: С-Ю 
Положение погребенных: женщина вытянута 

на спине, рядом с ее черепом — череп подростка 
(антропологический анализ отсутствует) 
Инвентарь: ожерелье из стеклянных бус в обла-

сти шеи женщины 
Литература: Palade 2004: 115, fi g. 171.

Погр. 408: скелеты взрослого и ребенка 
Сохранность: скелет взрослого разрушен в древ-

ности, детский скелет не разрушен 
Тип погребального сооружения: прямоугольная 

яма с уступом (ступенью) 
Параметры (м): размеры 2,40 × 1,10, глубина 1,85 
Ориентировка: С-Ю 
Положение погребенных: взрослый — в западной 

части, ребёнок — в восточной части, оба вытянуты, 
на спине (антропологический анализ отсутствует) 
Инвентарь: два железных ножа, бронзовая 

пряжка, две бронзовых иглы, стеклянная буси-
на, гребень-подвеска, кости животных, 3 лепных, 
2 гончарных сосудов (2 горшка, 3 миски) 
Литература: Palade 2004: 134, fi g. 242.

Погр. 426: скелеты взрослого и подростка 
Сохранность: разрушено 
Тип погребального сооружения: яма с заплечи-

ками 
Параметры (м): размеры 2,30 × 0,80 м, глубина 2,0 
Ориентировка: ССВ-ЮЮЗ 
Положение погребенных: кости находятся в 

южной части ямы (антроп. анализ отсутствует) 

Инвентарь: бронзовая фибула, железная игла 
с костяным игольником, железный нож, части 
цепи из бронзовых колец, бронзовая подвеска, ко-
сти животных 
Литература: Palade 2004: 125, fi g. 248.

Погр. 462: скелеты двух взрослых (одна жен-
щина?) 
Сохранность: разрушено в древности, нижние 

конечности in situ
Тип погребального сооружения: прямоуголь-

ная/овальная яма 
Параметры (м): размеры 1,9 × 0,75, глубина 1,96 
Ориентировка: ССВ-ЮЮЗ 
Положение погребенных: вытянуты на спине (?) 

(антропологический анализ отсутствует) 
Инвентарь: ожерелье из стеклянных бус, фраг-

менты двух гончарных, 4 лепных сосудов (3 вазы, 
3 горшка) 
Литература: Palade 2004: 137, fi g. 253.

Погр. 482: скелеты взрослого и младенца 
Сохранность: не разрушено 
Тип погребального сооружения: прямоугольная 

яма 
Параметры (м): размеры 1,90 × 1,70, глубина 1,30 
Ориентировка: С-Ю 
Положение погребенных: взрослый вытянут 

на спине, рядом — скелет младенца (меньше года) 
(антропологический анализ отсутствует) 
Инвентарь: серебряная фибула, бронзовая фи-

була, стеклянные бусы (часть ожерелья), 3 гончар-
ных сосуда (кувшин, горшки) 
Литература: Palade 2004: 138, fi g. 257.

2. Будешты (Budeşti), мун. Кишинев, Молдова 
Погр. 94: скелеты двух детей 
Сохранность: разрушено в древности 
Тип погребального сооружения: прямоуголь-

ная/овальная яма 
Параметры (м): глубина 0,6 
Ориентировка: ?
Положение погребенных: ? (антропологиче-

ский анализ отсутствует) 
Инвентарь: отсутствует 
Литература: Рикман 1967: 71.

Погр. 98: скелеты двух взрослых 
Сохранность: частично разрушено в древно-

сти, у одного скелета отсутствуют череп, грудная 
клетка, часть костей верхних конечностей 

Тип погребального сооружения: прямоуголь-
ная/овальная яма 
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Параметры (м): глубина 1,05 
Ориентировка: С-Ю 
Положение погребенных: вытянуты на 

спине (антропологический анализ отсутствует) 
Инвентарь: фрагменты лепной, гончарной ке-

рамики, сердоликовая бусина, вероятно происхо-
дит из трупосожжения 

Литература: Рикман 1967: 59, рис. 12, 6.

3. Войтенки (Війтенки), Харьковская область, 
Украина 

Погр. 183: скелеты двух взрослых, скелет муж-
чина (18—20 лет), скелет женщина (30—35 лет) 

Сохранность: часть скелета жен. отсутствует 
Тип погребального сооружения: яма со столбо-

выми ямами (остатки деревянной камеры) 
Параметры (м): размеры 3,1 × 2,20—2,16, глу-

бина 1,03—1,40 
Ориентировка: С-Ю 
Положение погребенных: на левом боку, скор-

чены 
Инвентарь: к скелету муж. относятся: бронзо-

вая фибула, 7 гончарных сосудов (3 миски, 2 вазы, 
горшок, кувшин), 7 камней песчаника, к скеле-
ту жен. относятся: глиняное пряслице, бронзовая 
клюковидная булавка, 5 гончарных сосудов (гор-
шок, 3 миски, кувшин). В погребении также нахо-
дились: роговой гребень, глиняное грузило ткацко-
го станка, позвоночная кость человека, кости жи-
вотных 

Отчет: Любичев и др. 2014: 3—56, рис. 243—
259.

4. Данчены (Dănceni), мун. Кишинев, Молдова 
Погр. 18: скелеты двух подростков 
Сохранность: частично разрушено в древности 
Тип погребального сооружения: яма, выше ске-

лета «А» остатки деревянной конструкции 
Параметры (м): размеры 1,60 × 50,5—0,8, глу-

бина 1,6 
Ориентировка: С-Ю 
Положение погребенных: 18 «А» — при по-

вторном захоронении кости скелета попали вне ан-
тропологического порядка в южную часть ямы, 18 
«Б» — скелет на левом боку в скорченном положе-
нии, диагональное расположение скелета внутри 
ямы (антропологический анализ отсутствует) 

Инвентарь: 18 «А» — лепной горшок, 18 «Б» — 
без инвентаря 

Литература: Рафалович 1986: 32, табл. II: 2, 
XVIII: 3.

5. Деревяна, Киевская область, Украина 
Погр. 4: скелеты взрослого и двух подростков 
Сохранность: центральная часть прорезана 

ямой 
Тип погребального сооружения: прямоуголь-

ная яма 

Параметры (м): глубина 1, 2 
Ориентировка: С-Ю 
Положение погребенных: скелет 1 (подросток, 

в западной части ямы) — вытянут, на спине, ске-
лет 2 (взрослый, в центре ямы) — без черепа, вы-
тянут на спине, скелет 3 (подросток, в восточной 
части ямы) — только нижние конечности, вытянут 
на спине (?), два черепа: на тазе скелета 1, на ниж-
ней конечности скелета 2 (антропологический ана-
лиз отсутствует).

Инвентарь: две пары бронзовых фибул, корал-
ловые бусы, сосуд, у взрослого — парные фибулы 
и коралловые бусы, у скелета 1 — парные фибулы, 
в заполнении ямы — фрагменты вазы.

Литература: Кравченко и др. 2007: 332, рис. 8.

6. Kаборга IV, Николаевская область, Украина 
Погр. 8: скелеты двух взрослых 
Сохранность: не разрушено 
Тип погребального сооружения: яма с подбоем 
Параметры (м): размеры: входная яма: 

1,65 × 0,65, подбой: 1,55 × 0,5, глубина: подбой 
0,85 м, входная яма: 0,58 

Ориентировка: СВ-ЮЗ 
Положение погребенных: скелеты вытянуты 

на спине, скелет 1 — в подбое, скелет 2 — на сту-
пеньке подбоя (антропологический анализ отсут-
ствует) 

Инвентарь: бронзовая фибула, фрагмент по-
добной фибулы, серебряная подвеска, три желез-
ных подвески, роговой гребень, железный нож, 
три гончарных сосуда (2 миски, горшок), камни из-
вестняка (9 экз.) 

Литература: Магомедов 1979: 37—39, табл. IX, 
4—13.

7. Oдая, Хмельницкая область, Украина 
Погр. 4: скелет, 2 черепа, череп 1 — мужчина 

35—45, череп 2 — мужчина 40 лет 
Сохранность: разрушено, только отдельные ко-

сти нижних конечностей in situ
Тип погребального сооружения: яма с заплечи-

ками 
Параметры (м): размеры 2,55 × 1,5, глубина 2, 0 
Ориентировка: С-Ю 
Положение погребенных: на спине, вытяну-

ты (?) 
Инвентарь: 6 гончарных сосудов (2 горшка, 

3 миски, кувшин), железный нож, железные пред-
меты, стеклянные и сердоликовые бусы (ожерелье), 
подвеска из раковины Cyprea, подвеска из основа-
ния оленьего рога, кости животных 

Литература: Никитина 1996: 10—11, табл. 6, 7.

8. Oселивка, Черновицкая область, Украина 
Погр. 9: скелет взрослого (30—40 лет) и ребенка 
Сохранность: разрушено в древности, камни в 

грабительской яме 
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Тип погребального сооружения: подпрямоу-
гольная яма, к ее западной стенке примыкала дру-
гая яма (погр. 9а) 

Параметры (м): размеры 1,85 × 1,10, глуби-
на 1,45 (погр. 9); размеры 1,17 × 0,65, глубина 1,58 
(погр. 9а) 

Ориентировка: С-Ю (погр. 9), СЗ-ЮВ (погр. 9а) 
Положение погребенных: кости смещены 

и смешаны, в центре и южной части ямы 
Инвентарь: роговой гребень, бронзовая пряж-

ка, стеклянная бусина, кости животных, фрагмен-
ты гончарной керамики (миска, горшок, кувшин) 

Литература: Никитина 1988: 17, табл. 5А.

9. Романковцы, Черновицкая область, Украина 
Погр. 91: скелеты двух взрослых 
Сохранность: не разрушено, частично повреж-

ден скелет 2 
Тип погребального сооружения: яма с заплечи-

ками неправильной в плане формы 
Параметры (м): размеры 2,65 × 2,34, глубина 1,66 
Ориентировка: З-В 
Положение погребенных: скелеты параллель-

но, на спине, вытянуты, по массивности костей 
Г. Ф. Никитина предполагала, что южный скелет 
(1) — мужской, северный скелет (2) — женский 
(антропологический анализ отсутствует) 

Инвентарь: в заполнении ямы — сердоликовая 
бусина, кусок стекла, фрагмент стеклянного сосуда 

Литература: Никитина 1996: 93, табл. 38.

10. Тыргшор (Tîrgşor), жуд. Прахова, Румыния 
погр. 182: скелеты взрослого и ребенка 
Сохранность: не разрушено, кости ребенка со-

хранились не полностью 
Тип погребального сооружения: прямоуголь-

ная/овальная яма 
Параметры (м): размеры 2,2 × 1,10, глубина 1,6 
Ориентировка: С-Ю 
Положение погребенных: вытянуты на 

спи не (антропологический анализ отсутствует) 
Инвентарь: у взрослого — две бронзовые фи-

булы, бронзовая пряжка, бусина, у ребёнка — зве-
нья цепи 

Литература: Diaconu 1965: 65, Pl. 113: 1—5.

11. Фурмановка (Фурманівка), Одесская об-
ласть, Украина 

Погр. 23: скелеты взрослого и ребенка (5—
6 лет) 

Сохранность: разрушено в древности 
Тип погребального сооружения: яма с подбоем 

Параметры (м): размеры 1,8 × 1,4, глубина 1,37 
Ориентировка: ССВ-ЮЮЗ 
Положение погребенных: кости вне анатомиче-

ского порядка в подбое и во входной яме (антропо-
логический анализ отсутствует) 

Инвентарь: стеклянные бусы, две роговые пи-
рамидальные подвески, фрагмент стеклянного со-
суда, остатки яичной скорлупы, раковины морско-
го моллюска (?), фрагменты 4 гончарных сосудов 
(3 миски, ваза) 

Литература: Сымонович 1988: 158—159, 
рис. 13.

12. Червоное 2 (Червоне 2), Киевская область, 
Украина 

Погр. 57 и 59: скелеты взрослого (57) и под-
ростка (59) 

Сохранность: целые, отсутствуют отдельные кости 
Тип погребального сооружения: прямоуголь-

ная/овальная яма (?) 
Параметры (м): размеры —?, глубина 1,33—

1,52 (57), 1,21—1,35 (59) 
Ориентировка: З-В 
Положение погребенных: вытянуты на 

спине (антро пологический анализ отсутствует) 
Инвентарь: погр. 57 — отсутствует, погр. 59 — 

две парных бронзовых фибулы, две стеклянные 
бусины, две стеклянные пронизи 

Отчет: Петраускас и др. 2013: 11—12, рис. 21 

13. Черняхов, Киевская область, Украина 
Погр. 40—42: три скелета 
Сохранность: не разрушено 
Тип погребального сооружения: яма (?) 
Параметры (м): глубина 2,0 
Орентировка: З-В 
Положение погребенных: на небольшом рас-

стоянии друг от друга (антропологический анализ 
отсутствует) 

Инвентарь: ?
Литература: Петров 1964: 75 

Погр. 47 и 48: два скелета 
Сохранность: не разрушено 
Тип погребального сооружения: яма (?) 
Параметры (м): глубина 1,40 
Ориентировка: З-В 
Положение погребенных: ? (антропологиче-

ский анализ отсутствует) 
Инвентарь: два сосуда 
Литература: Петров 1964: 75.
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