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V. E. Rodinkova
History of Study of Women's Metal Attire from the “Antiquities of the Antae” Circle

The paper identifies four stages of study of the women’s set of adornments and attire items existed in the Middle Dnieper 
and the Dnieper Left Bank region at the beginning of the Early Middle Ages. This set was reflected in hoards of the so-called 
antiquities of the Antae. At the first stage (end of the 19th century — 1920s), the accumulation and initial interpretation 
of the material took place. At the second stage (1930—1950s), “antiquities of the Antae” were considered mainly in the 
context of global ethnic and cultural and historical reconstructions. At the third stage (1960—1980s), Early Slavic sites were 
discovered in the Dnieper region. Women’s adornments and costume accessories were attracted to characterize the material 
culture of the early Slavic population. The modern fourth stage began in 1990s. Its distinctive feature is the formation of the 
concept on women's attire as an original historical source. Analysis of this source allows us to take a fresh look at some key 
points in the history of the Dnieper region at the end of the Migration Period.

В. Е. Родинкова
История изучения женского металлического убора круга «древностей антов»
В статье выделены четыре этапа изучения женского костюмного комплекса, существовавшего в Среднем По-

днепровье и на Днепровском Левобережье в начале раннего средневековья и отразившегося в кладах так называе-
мых древностей антов. На первом этапе (конец XIX — 20-е годы XX в.) происходило накопление материала и первичное 
его осмысление. На втором этапе (1930—1950-е годы) «древности антов» рассматривались преимущественно в кон-
тексте создания глобальных этнокультурных и исторических реконструкций. Третий этап (1960—1980-е годы) связан 
с открытием в Поднепровье раннеславянских памятников и привлечением украшений и принадлежностей женского 
костюма для характеристики материальной культуры раннеславянского населения. Современный четвертый этап на-
чался в 90-е годы XX в. Его отличительной чертой является формирование представления о женском уборе как важном 
самостоятельном источнике, анализ которого позволяет по-новому взглянуть на некоторые узловые моменты истории 
Поднепровья в конце эпохи Великого переселения народов.

В. Е. Родинкова

История изучения женского металлического 
убора круга «древностей антов»

Яркий и выразительный раннесредневе-
ковый вещевой комплекс Поднепровья из-
вестен в науке уже более ста лет. Ему посвя-
щено огромное количество работ, но история 
его изучения предметом специального иссле-
дования, по сути, не становилась. Лишь в вы-
шедшей почти 20 лет назад небольшой статье 
О. А. Щегловой (Щеглова 2002)  1 в тезисной 
форме дана характеристика этого материала 
и выделено несколько не всегда совпадающих 
по времени этапов его накопления и осмысле-
ния. Между тем историографический анализ, 

1  К сожалению, из-за ограниченного объема ста-
тьи в библиографическом списке приведены не все 
упомянутые в тексте, а только важнейшие публикации 
по изучаемой теме.

оценка динамики взглядов исследователей 
в контексте общего развития исторической 
науки представляется важным инструмен-
том, позволяющим не только подвести ито-
ги, но и наметить направления и перспективы 
дальнейшего изучения данного явления.

Клады и отдельные находки своеобразных 
фибул, деталей поясных наборов и других 
украшений известны в Среднем По днепровье 
и на Днепровском Левобережье с конца XIX в. 
Данные о них присутствуют в публикациях 
собрания Б. И. и В. И. Ханенко (1899; 1901; 
1907), в работах И. А. Хойновского (1896), 
А. А. Бобринского (1901; 1911; 1914) и других 
исследователей. Значительное количество ма-
териала было получено в результате раскопок 
В. В. Хвойко, в том числе на Пастырском го-
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родище (Хвойко 1905). Параллельно с нако-
плением материала шел процесс его осмысле-
ния. Основное внимание при этом уделялось 
наиболее ярким и выразительным вещам — 
фибулам, эволюционные ряды которых были 
созданы А. А. Спицыным (1899), А. П. Кали-
тинским (1928), Д. Эдингом (1930). Подни-
мался и вопрос об их генезисе и этнической 
атрибуции. Наибольшее распространение 
в первой четверти XX в. получило выска-
занное Ж. де Байем мнение о принадлежно-
сти днепровских типов застежек готам (Baye 
1892). Лишь в 1928 г. А. А. Спицын, учтя око-
ло 40 мест находок кладов и единичных укра-
шений и сопоставив их ареал с данными пись-
менных источников, предложил именовать 
весь комплекс «древностями антов» и датиро-
вал VI—VII вв. (Спицын 1928). Это название 
до сих пор используется в литературе, обозна-
чая не столько этническую принадлежность, 
сколько определенную и хорошо узнаваемую 
совокупность вещей.

Статья А. А. Спицына завершила первый 
этап изучения раннесредневековых древно-
стей Поднепровья, основным содержанием 
которого стали накопление и первоначаль-
ная систематизация материала. В 30—50-е 
годы XX в. рассматриваемый вещевой ком-
плекс фигурировал преимущественно в кон-
тексте глобальных этнокультурных и исто-
рических построений. Таковы, прежде все-
го, труды Б. А. Рыбакова (Рыбаков 1948; 1949; 
1953 и др.), во многом и определившие харак-
тер второго этапа.

Б. А. Рыбаков подверг критике «готскую» 
теорию происхождения днепровских пальча-
тых фибул и предложил переименовать «древ-
ности антов» в «древности русов», рассматри-
вая последних как одну из частей антского со-
юза племен. В рамках сложившейся, по его 
мнению, к VI в. единой «культуры древних 
русов» исследователь на основе анализа раз-
личных категорий украшений пытался очер-
тить территории, занимаемые отдельны-
ми славянскими племенами. Он широко ис-
пользовал данные письменных источников, 
хотя и не всегда критически переносил све-
дения о славянах и антах Дунайского бассей-
на на днепровское население. Большое зна-
чение имели работы, вводившие в научный 
оборот новые материалы и систематизиро-
вавшие источниковую базу. Статья «Древ-
ние русы» (Рыбаков 1953), как и «Древности 
антов» А. А. Спицына (1928), надолго стала 
основой для изучения материальной культуры 
населения днепровского региона в раннесред-
невековое время. Б. А. Рыбакову принадлежат 
и первые в советской литературе реконструк-

ции женского и мужского днепровского убора. 
А описание изготовления украшений спосо-
бом литья по выплавляемой восковой модели 
(Рыбаков 1948: 80—81) почти 50 лет было об-
щим местом в большинстве работ, посвящен-
ных истории ювелирного ремесла.

Интересное мнение относительно дне-
провских раннесредневековых кладов выска-
зал М. Ю. Брайчевский. Он считал, что сокры-
тие этих комплексов не связано с нестабиль-
ной ситуацией в регионе, земля служила лишь 
хранилищем материальных ценностей, ко-
торые могли быть извлечены из нее в любой 
момент (Брайчевський 1952: 28, 35). Иссле-
дователь также опубликовал один из кладов, 
найденных на Пастырском городище (1952), 
и отметил, что лесостепные комплексы разли-
чаются между собой по набору вещей (Брай-
чевський 1952: 165—168).

Н. Феттиху принадлежит первая публика-
ция части одного из наиболее знаменитых со-
кровищ Поднепровья — Мартыновского кла-
да. Эта находка стала эпонимной для целой 
группы памятников ювелирного искусства 
VI—VII вв., которую Н. Феттих назвал «мар-
тыновской культурой» или «культурой псев-
допряжек» и в которой видел сложное смеше-
ние готских, гуннских, аварских, славянских 
и других традиций (Fettich 1937).

В контексте определения культурной и эт-
нической принадлежности населения, которо-
му они принадлежали, «древности антов» упо-
минаются также в работах М. И. Артамонова, 
П. Н. Третьякова, И. И. Ляпушкина и ряда дру-
гих исследователей.

Дальнейшее изучение наиболее яркой ка-
тегории раннесредневековых днепровских 
украшений — пальчатых и антропозооморф-
ных фибул — предпринято И. Вернером 
(Werner 1950). Рассмотрев их на фоне анало-
гичных изделий из разных регионов Евро-
пы, он определил такие застежки как «сла-
вянские», выявил зоны локализации и осо-
бенности происхождения разных их групп 
и датировал VII в. Предложенная им типоло-
гическая схема послужила основой для члене-
ния данного массива материала в целом ряде 
более поздних работ.

Важное место в историографии ранне-
средневековой археологии занимает статья 
Г. Ф. Корзухиной (Корзухина 1955), фактиче-
ски завершившая второй этап изучения ин-
тересующего нас вещевого комплекса. Отме-
тив, что клады и отдельные находки украше-
ний круга «древностей антов» — практически 
единственный источник изучения истории 
Среднего Поднепровья в VI—VII вв., исследо-
вательница, тем не менее, подчеркнула непра-
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вомерность перенесения на рассматриваемый 
регион данных византийских и других пись-
менных источников. Еще до того, как здесь 
были открыты памятники оседлого населе-
ния, она выдвинула предположение, что кла-
ды маркируют места поселений и были за-
рыты в момент опасности. Выделив вслед 
за А. А. Спицыным и М. Ю. Брайчевским 
в составе «антских» комплексов ряд позд-
них вещей, Г. Ф. Корзухина указала им анало-
гии в материалах VIII и даже IX в., но сокры-
тие большинства лесостепных кладов отнесла 
к нач. VIII в., связав его с возможной экспан-
сией хазар. Вообще Г. Ф. Корзухина впервые 
рассмотрела Среднее Поднепровье и Днепров-
ское Левобережье как единый регион и под-
черкнула общность происходивших здесь 
в VII — нач. VIII в. культурно-исторических 
процессов.

Третий этап, приходящийся на 1960—
1980-е годы, связан с открытием и активным 
изучением в бассейне Днепра раннеславян-
ских памятников. Находки на них отдельных 
вещей и даже кладов «древностей антов» ре-
шили проблему этнокультурной атрибуции по-
следних. В работах Д. Т. Березовца, И. И. Ля-
пушкина, П. Н. Третьякова, В. В. Седова, 
Е. А. Горюнова, О. М. Приходнюка и других 
исследователей украшения и аксессуары ко-
стюма привлекались при рассмотрении хро-
нологии, характеристике ремесленного про-
изводства, выявлении торгово-экономических 
и социальных связей днепровских племен 
и т. д. В серии итоговых монографий, посвя-
щенных анализу археологического материа-
ла в контексте этногенеза славян, «антские» 
вещи заняли свое место как один из элемен-
тов многообразной культуры восточноевро-
пейского раннего средневековья (Этнокуль-
турная карта 1985; Славяне 1990). Но объек-
том специального внимания убор сам по себе 
в это время почти не становился.

Одним из немногих исключений являет-
ся научное творчество А. К. Амброза (1971; 
1988; 1993; 1995). В созданной им глобальной 
хронологической системе учтены и комплек-
сы с днепровскими фибулами. Сопоставив 
их с материалами Крыма, Подунавья и дру-
гих регионов, исследователь предложил су-
зить их датировку VI—VII вв., принятую ра-
нее, до VII в., преимущественно его второй 
половины. Прототипы больших пальчатых 
«антских» застежек он видел в изделиях ду-
найских ювелиров. А идея о том, что все мно-
гообразие антропозооморфных фибул раз-
вилось из единственного мартыновского эк-
земпляра, как и художественные портреты 
«мартыновского» мастера-византийца и его 

«блажковского коллеги», является новатор-
ской попыткой за стилистическими деталями 
и типологическими рядами увидеть реальных 
людей и события, ставшие отправной точкой 
для сложения новой традиции в искусстве це-
лого народа.

Изучению отдельных категорий украшений 
посвящены работы Е. А. Горюнова, М. М. Ка-
занского (1978) и А. И. Айбабина (1973). 
В первой рассмотрены широкопластинчатые 
фибулы, встречающиеся с изделиями кру-
га «древностей антов», и сделан вывод, что 
они были созданы в Поднепровье в VII в. под 
влиянием византийских и дунайских тради-
ций. Во второй высказано сходное мнение 
по вопросу о происхождении серег «пастыр-
ского» типа. Следует отметить также неболь-
шую статью А. Г. Дьяченко (1978), на приме-
ре Цепляевского клада положившего начало 
химико-технологическому исследованию ин-
тересующего нас набора вещей.

Сложившаяся ситуация уже в 60-е годы 
XX в. сделала очевидной необходимость соз-
дания качественного свода памятников ран-
несредневекового ювелирного искусства По-
днепровья, который мог бы вывести их изуче-
ние на новый теоретический и практический 
уровень. Эту задачу был призван решить фун-
даментальный труд Г. Ф. Корзухиной (Корзу-
хина 1974), в общих чертах подготовленный 
к середине 1970-х годов. Он состоит из ката-
ложной и аналитической частей и содержит 
детальный разбор 19 категорий предметов 
V—VIII вв. Особая заслуга исследовательни-
цы — в том, что кроме фибул она, в отличие 
от большинства предшественников, собра-
ла и систематизировала, хотя бы в пределах 
Среднего Поднепровья, данные о находках 
височных колец, серег, шейных гривен, брас-
летов, разнообразных подвесок, пронизок 
и прочих «непредставительных» категорий 
украшений. Ранее они привлекались к изу-
чению лишь на самом общем уровне имен-
но в связи с трудоемкостью первичной об-
работки. Свод Г. Ф. Корзухиной, однако, ва-
жен не только в источниковедческом плане. 
Это скрупулезное вещеведческое исследова-
ние, в рамках которого рассматривается ши-
рокий спектр проблем: от классификации кон-
кретных категорий изделий до реконструкции 
убора, моды, ремесленного производства, пу-
тей и способов распространения стилистиче-
ских и технологических новаций и др. К со-
жалению, каталожная часть работы увидела 
свет лишь через 20 лет после того, как была 
подготовлена (Корзухина 1996). Аналитиче-
ская же часть остается неизданной, но отнюдь 
не утратившей своего значения; ее публика-
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ция — актуальная не только историографиче-
ская, но и исследовательская задача.

Современный, четвертый этап осмысле-
ния вещевого комплекса «древностей антов» 
начался в 90-е годы XX в. и характеризует-
ся двумя особенностями. Первая — изуче-
ние украшений и принадлежностей костю-
ма, в частности женского, как самостоятель-
ного явления в раннесредневековой истории 
и культуре Поднепровья. Вторая — карди-
нальное увеличение числа находок вследствие 
использования металлодетекторов, что ведет 
к изменению устоявшихся взглядов и дикту-
ет необходимость применения новых подхо-
дов к анализу и интерпретации рассматривае-
мого феномена.

Начало этапу положило появление серии 
специальных работ, посвященных как новым, 
так и давно известным материалам: в науч-
ный оборот с обширными аналитическими 
комментариями были введены клады из Вели-
ких Будков (Горюнова 1992), Гапоново (Гав-
ритухин, Обломский и др. 1996), Трубчевска 
(Приходнюк и др. 1996), переиздан, причем 
дважды, эпонимный Мартыновский ком-
плекс (Приходнюк и др. 1991; Pekarskaja, Kidd 
1994), опубликован рассмотренный выше ка-
талог Г. Ф. Корзухиной.

Особое место среди этих исследований за-
нимает коллективная монография «Гапонов-
ский клад и его культурно-исторический кон-
текст» (Гавритухин, Обломский и др. 1996), 
обобщившая полученные ранее результаты 
и во многом определившая современное по-
нимание интересующего нас круга проблем. 
Рассмотрение поясной гарнитуры, фибул 
и других украшений на широком интерреги-
ональном фоне позволило вписать феномен 
днепровских кладов в общеевропейскую си-
стему древностей эпохи Великого переселе-
ния народов. Установлено, что изделия «мар-
тыновских» типов маркируют финальный 
этап развития колочинской и пеньковской ран-
неславянских культур; встречены они также 
в ряде погребений по обряду ингумации. Их 
появление, по мнению авторов монографии, 
отражает образование в Среднем Поднепро-
вье и на Днепровском Левобережье в VII в. 
новой, скорее всего, политической структуры, 
элита которой манифестировала свой статус 
при помощи своеобразного убора. Хроноло-
гический анализ, выполненный И. О. Гавриту-
хиным на основе синхронизации ряда локаль-
ных шкал, позволил заключить, что сокрытие 
Мартыновского, Гапоновского и прочих по-
добных сокровищ произошло во 2-й пол. или 
даже 3-й четв. VII в., а начало формирования 
составляющего их набора вещей, вероятно, 

относится к концу VI — рубежу VI—VII вв. 
Выпадение кладов связано не с экспансией ко-
чевников, а с продвижением с правого на ле-
вый берег Днепра родственных групп сла-
вян — носителей культуры Луки-Райковецкой. 
Отмечена неоднородность исследуемого ком-
плекса, которая может указывать на сложение 
его из разных источников, а также на наличие 
хронологических и локальных особенностей 
в материальной культуре населения Подне-
провья в VII—VIII вв. Высказаны идеи отно-
сительно реконструкции мужского и женско-
го металлических уборов, прототипов отдель-
ных украшений, истоков костюма в целом 
и др. Новый материал дополняет выводы, сде-
ланные четверть века назад, но отнюдь не ума-
ляет значения этого масштабного труда, ко-
торый стал важной вехой в изучении ранне-
средневекового периода истории Поднепровья 
и всей Восточной Европы.

Большой вклад в исследование «древ-
ностей антов» внесла О. А. Щеглова. Вслед 
за А. А. Спицыным, М. Ю. Брайчевским, 
Г. Ф. Корзухиной обратив внимание на разли-
чия в составе лесостепных кладов, она дока-
зала существование двух их групп, выделив 
и интерпретировав как хронологически зна-
чимые устойчивые сочетания типов вещей бо-
лее чем в 20 комплексах (Щеглова 1990). Пер-
вая, более ранняя группа включает сокровища 
типа Мартыновского, вторая, более поздняя — 
Пастырские, Харьевский и другие подобные 
клады. О. А. Щеглова критически оценила 
возможности реконструкции женской одежды 
и связанного с ней набора украшений и рас-
смотрела днепровские материалы в широком 
синхронном и диахронном контексте (Щегло-
ва 1999; 2000; 2001). Предложенная ею атри-
буция, определение функций конкретных из-
делий и их места в костюме приняты сегодня 
большинством специалистов. Оспаривая те-
зис об элитарном характере «мартыновского» 
набора, О. А. Щеглова считает его обрядовым 
или праздничным, свидетельствующим о сло-
жении «самостоятельной этнографической 
традиции». Комплексы типа Мартыновско-
го она разделяет на клады-«ларчики», содер-
жащие комплекты личных украшений, и кла-
ды мастеров, в которых представлены также 
ювелирный лом и продукция ремесленного 
производства. Само формирование рассма-
триваемого убора во многом может быть ре-
зультатом деятельности ювелиров — масте-
ров и торговцев, не столько удовлетворявших, 
сколько диктовавших вкусы местного насе-
ления, создавая вещи «поствосточногерман-
ского» облика под влиянием традиций Крыма 
и Подунавья. В конце VII — 1-й пол. VIII в. 
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ситуация в Поднепровье меняется, что отра-
жает, в частности, появление нового набора 
женских украшений. Причиной этих измене-
ний может быть «возвращение» на Средний 
Днепр славянского населения из Дунайского 
региона (Щеглова 2009). Значительный рост 
числа находок в последние годы заставляет, 
по мнению исследовательницы, пересмотреть 
представления о масштабах явления, имену-
емого «древности антов», и о насыщенности 
металлом считавшихся ранее «безметалличе-
скими» раннеславянских культур (Щеглова, 
Гавритухин 2013).

Еще одно направление, активно развивае-
мое О. А. Щегловой, — исследование различ-
ных аспектов ювелирного дела ранних славян, 
от способов изготовления конкретных вещей 
до общей организации ремесленного произ-
водства. В том числе ею предпринята попыт-
ка выделить по стилистическим и техноло-
гическим деталям серии изделий, созданных 
в одной мастерской или даже одним мастером 
(Щеглова 1999; 2002; 2006; Щеглова, Егорь-
ков 2000). Особенности изготовления неко-
торых видов украшений при помощи трасо-
логического анализа реконструировала так-
же Е. А. Шаблавина, обосновав, в частности, 
вывод о литье днепровских пальчатых фибул 
в разъемные глиняные двустворчатые фор-
мы (Шаблавина 2001; Шаблавина-Нестеренко 
2002). Усилиями А. Н. Егорькова, О. А. Щег-
ловой, В. Е. Родинковой, И. А. Сапрыкиной 
накапливается база данных по химическому 
составу металла предметов раннеславянского 
убора и вырабатываются подходы к интерпре-
тации этих данных (Егорьков, Щеглова 2000; 
2001; 2006; Егорьков 2002; Егорьков, Родин-
кова 2014; 2017; Сапрыкина 2014; Сапрыкина 
и др. 2017).

Важное место «древности антов» занима-
ют в научном творчестве О. М. Приходнюка. 
Им приведены списки пеньковских памятни-
ков, на которых сделаны такие находки, опу-
бликован Вильховчикский клад, обследовано 
место его обнаружения и доказана связь с по-
селением (Приходнюк 1980; 1998). Обрабо-
тана обширная коллекция предметов убора, 
в том числе входящих в серию кладов, и юве-
лирных инструментов с Пастырского городи-
ща, раскопкам которого исследователь посвя-
тил много лет. Анализ этих материалов по-
зволил предположить, что среди населения 
рассматриваемого памятника были выходцы 
из дунайских провинций Византии, принес-
шие в Поднепровье новые формы украшений 
и технику их изготовления (Приходнюк 1994; 
1996; 1998; 2005). С пастырским центром 
О. М. Приходнюк связывал большинство из-

делий из цветных металлов, особенно пальча-
тых и антропозооморфных фибул, на поздне-
пеньковских поселениях и могильниках. Им 
созданы классификации различных видов за-
стежек, причем особое внимание уделено па-
стырским находкам (Приходнюк 1998; 2000). 
Различия между кладами I и II групп исследо-
ватель объяснял разницей в социальном поло-
жении их владельцев (Приходнюк 1994; 1996; 
2000), хотя признавал возможность неодно-
временного существования формирующих их 
предметов. В составе днепровского вещевого 
комплекса в целом он выделил изделия, вос-
ходящие к византийским и провинциально-
византийским, кельтским, прибалтийским, 
сармато-аланским традициям.

Женский убор как феномен раннесредне-
вековой культуры Поднепровья рассматри-
вается в работах автора настоящей статьи. 
На основе типологизации всех разновидно-
стей женских украшений круга «древностей 
антов» I группы, анализа особенностей их 
территориального распределения и сочетания 
в комплексах установлено, что на уровне кате-
горий предметов убор един, но на уровне бо-
лее мелких таксонов выделяются четыре его 
локальных варианта: сейминско-деснинский, 
среднеднепровский, левобережный и надпо-
рожский (Родинкова 2003; 2011). Продолже-
но изучение гетерогенной природы «марты-
новского» набора вещей, сделан вывод о су-
ществовании в его составе по меньшей мере 
четырех групп имеющих разное происхожде-
ние изделий: «субстратной», «лесной» (в нее 
объединены тяготеющие к балтской и финно-
угорской культурной среде артефакты), про-
вин циально-византийской, восточногерман-
ской (Родинкова 2008; 2011; 2015). Ретроспек-
тивное исследование структуры женского 
днепровского костюмного комплекса VII в. 
дало возможность говорить о том, что она 
находит соответствия не в черняховской 
традиции, а в модели убора, использовав-
шей украшения круга восточноевропейских 
выемчатых эмалей позднего римского вре-
мени (Родинкова 2006; 2007). Анализ соста-
ва уже известных кладов и обследование, 
в том числе с применением естественнона-
учных методов, мест новых находок позво-
лили предположить, что по крайней мере 
часть комплексов типа Мартыновского мо-
жет иметь сакральный характер (Родинкова 
и др. 2012; 2018; Родинкова 2014).

Продолжая традиции предшествующих 
этапов, в рамках изучения глобальных исто-
рических процессов принадлежности костю-
ма рассматривает А. М. Обломский, исполь-
зуя их как один из источников реконструкции 
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ситуации в Поднепровье в VII в. (Обломский, 
Родинкова 2014), при характеристике матери-
альной культуры колочинских и пеньковских 
племен (Обломский 2016).

Наряду с интересом к общим проблемам 
происхождения и развития женского убора со-
временный этап его изучения отмечен и вни-
манием к отдельным категориям предметов. 
Объектами исследования традиционно яв-
ляются фибулы — с каймой из птичьих го-
лов (Родинкова 2004; Curta 2012a), антропо-
зооморфные и двупластинчатые (Szmoniewski 
2004; Родинкова 2006; Комар 2016; Скиба 
2011). Обобщены имеющиеся на конец XX — 
нач. XXI в. данные о находках пальчатых за-
стежек разных типов, экземпляры из Подне-
провья рассмотрены на фоне подобных ма-
териалов из Восточной и Юго-Восточной 
Европы (Katsougiannopoulou 1999; Curta 2009; 
2012b; Курта 2011). Специальному анали-
зу подвергнуты также пластинчатые голов-
ные венчики (Родинкова, Сапрыкина 2011), 
двуспиральные (Егорейченко 1991), трапе-
циевидные (Гавритухин 1997) и квадрат-
ные (Володарець-Урбанович 2018) подвески, 
подвески-лунницы (Родинкова 2003), прониз-
ки (Володарець-Урбанович 2014), так назы-
ваемые бобовидные пластины (Володарець-
Урбанович 2019). Цикл статей посвящен 
украшениям из свинцово-оловянных сплавов, 
причем рассматриваются не только готовые 
изделия, но и формочки для их отливки (Горю-
нова 1987; Щеглова 2001; 2002; 2006; Щеглова, 
Егорьков 2000; Володарець-Урбанович 2017; 
2018). В итоге мелкие свинцово-оловянные 
нашивные бляшки и подвески предстают од-
ним из важнейших массовых компонентов ме-
таллического убора, существовавшим в чрез-
вычайно широких территориальных и времен-
ных рамках и связанным с каким-то мощным 
субстратным воздействием на культуры лес-
ной и лесостепной зон Восточной Европы 
в первых веках н. э.

Параллельно с аналитическим изучени-
ем вещевого комплекса продолжается публи-
кация новых материалов — кладов (Коропо-
во (Дiдик 2009), Куриловка (Родинкова 2010), 
Уланок (Щеглова 2012), Черкасская Коно-
пелька (Родинкова, Сапрыкина 2015), Суджа-
Замостье (Родинкова и др. 2018), Полтава 
(Супруненко и др. 2016), Хитцы (Воло дарець-
Урбанович, Сидоренко 2016), Правые Со-
лонцы (Ганощенко, Володарець-Урбанович 
2019), Острогожск (Березуцкий и др. 2017)) 
и единичных находок (Щеглова 2008; 
Володарець-Урбанович 2015; Володарець-
Ур банович, Шапорда 2019; Володарець-Ур-
ба нович и др. 2012; и др.).

Украшения круга «древностей антов» из-
вестны и за пределами своего основного аре-
ала — в Верхнем Поднепровье, Поочье, По-
донье, Среднем Поволжье, Крыму, бассейнах 
Южного Буга, Днестра, Дуная, юго-восточной 
Прибалтике и др. (Седзiн 1994; 2000; Воронцов 
2003; Андреев, Филимонова 2008; Родинко-
ва 2010; Обломский 2012; Ахмедов, Гаврилов 
2017; Семенов 2019; и др.), демонстрируя ши-
роту связей населения Среднего По днепровья. 
Особое место такие изделия, прежде все-
го фибулы, всегда занимали в исследовани-
ях, посвященных Днестро-Дунайскому реги-
ону. Они включаются в общие и локальные 
своды, используются при создании хроноло-
гических шкал и культурно-исторических ре-
конструкций, служат основой для обсуждения 
вопросов этнической идентичности, воссозда-
ния религиозно-мифологических, мировоз-
зренческих систем и т. д. (Teodor 1992; Fiedler 
1992; Vagalinski 1994; Mitrea 2001; Daskalov, 
Dimitrov 1999; Рябцева 2005; Чаусидис 1998; 
2005; 2007; 2010; и др.). Разнообразие архео-
логических контекстов, в которых они за-
фиксированы, предоставляет ценную инфор-
мацию для интерпретации днепровских на-
ходок.

Еще один регион, материалы которого важ-
ны для изучения женского днепровского ко-
стюмного комплекса, — Крым, где пальчатые, 
антропозооморфные фибулы и сопутствую-
щие им вещи известны в первую очередь в по-
гребениях могильников типа Суук-Су. В соз-
данной А. И. Айбабиным хронологической 
схеме, которая развивает положения А. К. Ам-
броза, такие комплексы отнесены к первой 
и второй половинам VII в. (Айбабин 1988; 
1990; 1999; 2003 и др.). С перв. четв. — сер. 
VII в. связывает бытование в Крыму засте-
жек днепровских типов А. Г. Фурасьев (Фура-
сьев 2010). Это дает реперы для датирования 
днепровских древностей, а расположение ин-
вентаря в погребениях in situ позволяет опре-
делить место, которое украшения занимали 
в костюме. Ряд реконструкций, включающих 
изделия «мартыновского» облика, по мате-
риалам крымских могильников выполнен 
Э. А. Хайрединовой (Хайрединова 1998; 2000; 
2017; Khaïrédinova 2007 и др.).

Подводя итоги, отметим, что одним 
из главных достижений сегодня может счи-
таться формирование представления о жен-
ском уборе как о самостоятельном источнике 
по истории раннесредневекового Поднепро-
вья, результаты анализа которого не всег-
да совпадают с результатами исследования 
других черт материальной культуры. Пер-
спективным видится сочетание при его изу-
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чении традиционных археологических, «ве-
щеведческих», и естественнонаучных мето-
дов наряду с применением информационных 
технологий. Такой комплексный подход по-

может шире раскрыть потенциал данного ис-
точника и глубже понять явления и процес-
сы, археологическим отражением которых он 
является.
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