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S. V. Dyachkov
The Consul’s Residence of Genoese Fortress Cembalo of 14th—15th Centuries (by archaeological excavations 
in 1999—2008)

In 1999―2008, the joint expedition of “Tauric Chersonesos” National Reserve and by “V. N. Karazin” National University in 
Kharkiv investigated the area of the consul’s residence (castle) of the Genoese fortress Cembalo (14th—15th centuries) in Balaklava 
was located. Excavations on the so-called “consul’s church” found on the territory of the consul’s residence discovered that the 
church was used by inhabitants as a burial vault. Excavations of tower no.8 and in the adjacent area give some reasons to believe 
that the tower was part of the fortress’s defensive structures. While digging on site B situated near tower no. 8 we found chamber 
3 (constructed in late 15th—16th centuries). The walls of chamber 3 were made of stone shells of predominantly spherical 
shape. This ‘arsenal’ included 208 shells that weighed 20―104 kg each, which were meant to be used by trebuchet machines 
against enemy ships. A special platform for trebuchet was constructed on consul’s residence territory. During the excavations 
of 2007―2008, remains of iron lamellar armor were discovered on the platform. Some peculiarities and circumstances of the 
fi nd allow us to suppose that the discovered details were fragments of a brigandine, an armor widely spread in the 14th—15th 
centuries. The armor could belong to an arbalester of the local garrison. So, the Consul’s Castle was the residence of some 
Genoese offi  cial and an important element of the defensive system of the fortress Cembalo.

С. В. Дьячков
Консульский замок генуэзской крепости Чембало XIV—XV вв. (по материалам археологических раскопок 
1999—2008 гг.)

В 1999—2008 гг. объединенная экспедиция Национального заповедника Херсонес Таврический и Харьковско-
го на цио нального университета им. В. Н. Каразина изучала территорию консульского замка генуэзской крепости Чемба-
ло XIV—XV вв. в Балаклаве. На территории замка находилась консульская церковь. Раскопками установлено, что церковь 
использовали для погребения жителей замка. Раскопки башни № 8 и прилегающей территории дают основание полагать, 
что башня входила в состав оборонительных сооружений замка. В ходе раскопок участка Б, расположенного у башни № 8, 
было обнаружено помещение 3, сооруженное в конце XV ― XVI вв. Стены помещения были сооружены из каменных ядер 
преимущественно сферической формы. «Арсенал» каменных ядер состоял из 208 снарядов весом от 20 до 104 кг и пред-
назначался для использования метательной машиной типа требюше для борьбы с кораблями противника. Для установки 
требюше была оборудована специальная площадка на территории консульского замка. В 2007—2008 гг. во время изуче-
ния боевой площадки для требюше были обнаружены остатки железного пластинчатого доспеха. Характер и обстоятель-
ства находки позволяют полагать, что обнаруженные пластины и другие детали были частью бригандины — доспеха, 
широко распространенного в XIV—XV вв. Вероятно, доспех принадлежал арбалетчику местного гарнизона. Таким образом, 
консульский замок был резиденцией генуэзского должностного лица и важным элементом оборонительной системы кре-
пости Чембало.

Консульский замок генуэзской 
крепости Чембало XIV—XV вв. 
(по материалам археологических раскопок 
1999—2008 гг.)
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В постсоветское время Балаклава утра-
тила статус закрытой военно-морской базы 
Черноморского флота СССР, поэтому появи-
лась возможность планомерного археологи-
ческого исследования территории и руин ге-
нуэзской крепости Чембало, расположенной 
на двух вершинах и на внутреннем (северном) 
склоне горы Кастрон. Крепость, город, порт 
Чембало занимали важное место среди владе-
ний Генуэзской Газарии, контролируя участок 
побережья от мыса Сарыч до залива Кала-
миты и далее вверх по течению реки Черной 
до Крымских гор. Источники позволяют вы-
делить два периода в истории крепости: «ге-
нуэзский» (середина XIV — третья четверть 
XV вв.) и «османский» (последняя четверть 
XV — конец XVIII вв.). После аннексии Кры-
ма Российской империей в 1783 г. на террито-
рии собственно крепости жизнь постепенно 
угасла, наступило полное запустение.

В 1999—2008 гг. объединенная архео-
логическая экспедиция Национального за-
поведника «Херсонес Таврический» и Харь-
ковского национального университета 
им. В. Н. Каразина (руководители экспедиции 
Н. А. Алексеенко и С. В. Дьячков) проводи-
ла раскопки территории консульского замка 
Чембало и т. н. «города св. Николая» (рис. 1). 
Результаты раскопок позволили уточнить раз-
меры и функциональное назначение сохра-
нившихся сооружений консульского замка 
крепости, нанесенных на топографические 
карты XIX и XX вв.

Консульский замок расположен на ниж-
ней вершине г. Кастрон, у входа в Балаклав-
скую бухту (отм. 72.8). К началу XX в. со-
оружения собственно консульской резиден-
ции (ратуша, донжон и другие постройки) 
были изрядно руинированы, но сохранили 
свои очертания и были хорошо видны на по-
верхности (рис. 2). Во второй половине века 
на месте донжона консульского замка был 
размещен рейдовый пункт наблюдения по-
гранвойск, для сооружения которого были 
частично использованы стены средневеко-
вых построек. К исходу XX столетия на вер-
шине консульского замка можно было визу-
ально наблюдать лишь кладку нижней части 
донжона, где была сооружена водосборная 
цистерна, засыпанная во время строитель-
ства пограничного поста (рис. 3). Террито-
рию консульского замка с востока, юга и за-
пада ограждали стены и башни, ныне со-
хранившиеся лишь фрагментарно. С южной 
стороны консульский замок защищен отвес-
ной, неприступной скалой. Местоположение 
замка позволяло контролировать значитель-
ную акваторию вплоть до мыса Айя.

Как известно, военно-административную 
и судебную власть в крепости и колонии осу-
ществлял консул, назначаемый из Генуи. Кон-
сульская служба на задворках христианской 
средневековой цивилизации была трудной, 
но, вероятно, вполне доходной. В секретном 
архиве Генуи сохранилась петиция, датиро-
ванная 1437 г., в которой некая благородная 
матрона утверждает, что ее многодетный 
сын Баттиста Имперьяле отправился консу-
лом в Чембало только из-за бедности и ради 
поддержания дома и семьи, хотя эта долж-
ность не соответствует его положению (Кар-
пов 1998: 15, AS 3024 DF 4, № 241/29). Жизнь 
среди православных греков и армян, а также 
иудеев и татар была сопряжена с определен-
ным риском. Возможно, этими обстоятель-
ствами, а также борьбой с коррупцией, про-
цветавшей в колониальной администрации, 
объясняется ежегодная ротация консулов.

Консульская церковь была возве-
дена непосредственно над входом в бух-
ту, к северо-востоку от мыса Балаклавский, 
на высоте 45 м над уровнем моря. Храм был 
составной частью комплекса сооружений 
консульского замка. Местоположение позво-
ляет полагать, что храм был посвящен св. Ни-
колаю — покровителю и защитнику морехо-
дов (рис. 3).

Консульская церковь крепости Чемба-
ло — это зальная церковь: прямоугольный 
в плане храм с алтарной частью в виде полу-
круглой апсиды. Церковь ориентирована ап-
сидой на юго-восток. Размеры церкви по ее 
внутренней части без учета толщины стен — 
6,1 × 11,5 м. Сохранившаяся высота стен — 
от 0,3 до 2,8 м, толщина — 0,65—0,75 м. 
При этом северо-восточная стена пристроена 
к естественному скальному выступу, а про-
тивоположная, юго-западная стена храма яв-
лялась своеобразным продолжением оборо-
нительных сооружений консульского замка. 
С внешней стороны северо-восточной стены 
примыкает пристройка из двух помещений 
(рис. 4). Церкви аналогичной архитектуры 
относятся к весьма распространенному типу 
провинциального византийского храма, столь 
характерного для Таврики XII—XVI вв.

Анализ архитектурных особенностей, ар-
хеологических напластований и находок по-
зволяет полагать, что храм функциониро-
вал в генуэзский период истории Чембало 
(XIV—XV вв.), а также продолжительное вре-
мя после захвата крепости турками-османами 
в 1475 г. Церковь неоднократно перестраи-
валась. В частности, к северо-восточной 
стене церкви были пристроены помещения 1 
и 2 (рис. 4), между которыми некоторое вре-
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Рис 1. Генуэзская крепость Чембало XIV—XV вв. (план-схема) (по Алексеенко и др. 2015: 151, рис. 1).

Fig. 1. Genoese fortress of Cembalo, 14th—15th centuries (plan-scheme) (ast er Алексеенко и др. 2015: 151, рис. 1).
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мя существовал проход, позднее заложенный. 
Северо-восточная и юго-западная стены были 
укреплены пилонами, что, возможно, связа-
но с сейсмической активностью в регионе, 
либо с бурными событиями восстания жите-
лей города против генуэзских властей, спро-
воцированного правителями Феодоро (Мыц 
2009: 156—165). После завоевания Чембало 
турками-османами над первоначальным из-
вестняковым полом церкви соорудили камен-
ную вымостку.

Стены церкви сложены из разномерно-
го местного, плотного, трудно поддающего-
ся обработке камня с грубой подтеской лице-
вых граней. Камень для строительства замка 
и церкви добывался, вероятно, на территории 
крепости, в седловине между двумя верши-
нами горы (Адаксина и др. 2005: 37). Каме-
ноломня в седле г. Кастрон создавала допол-
нительные фортификационные возможности 
консульской резиденции с восточной сто-
роны. Камни кладки стен церкви скрепле-
ны известковым раствором, который заме-
шан на крупном морском песке. В углах клад-
ки, а также при сооружении пилонов широко 
применяли известняковые блоки правильной 
формы явно вторичного использования. Ка-
мень правильной формы из построек пред-
шествующих периодов добавлял прочности 
сооружению (Альберти 1935: 83—84). Внеш-
ний и внутренний фасады стен были покры-

ты прочным слоем штукатурки, во многих 
местах сохранившейся до сих пор.

Важной частью интерьера были фреско-
вые росписи, украшавшие, вероятно, вну-
тренний объем здания. Многочисленные из-
мельченные фрагменты фресок обнаружены 
в ходе раскопок различных участков храма. 
Использовались белая, черная, желтая, крас-
ная, бежевая, реже голубая и зеленая краски. 
Остатки росписи позволяют полагать, что 
стены церкви были украшены растительно-
геометрическим орнаментом, а также сюжет-
ной росписью.

Раскопки в консульской церкви начались 
с удаления остатков каменной вымостки, ча-
стично перекрывавшей площадь внутренне-
го пространства храма (рис. 5). Все 167 плит, 
сохранившиеся на полу, были хорошего ка-
чества: камень пиленый, тесаный, обрабо-
танный скарпелем. Характер и особенности 
камней не оставляют сомнения в том, что это 
строительный материал вторичного исполь-
зования, изъятый из кладок больших соору-
жений, вероятно, общественного или культо-
вого назначения. Первоначально этот привоз-
ной известняковый камень предназначался 
для правильной, и достаточно сложной клад-
ки. Большинство камней пола не содержали 
следов извести или другого связующего рас-
твора. Не исключено, что некоторая часть 
строительного материала была изъята из по-

Рис. 2. Гора Кастрон (Балаклава) в 1890 г. Почтовая открытка (личный архив автора).

Fig. 2. Mountain Kastron (Balaklava) in 1890. Postcard (personal archive of the author).
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стройки античного или ранневизантийского 
времени.

Среди камней вымостки необходимо выде-
лить обломки четырех колонн, выполненных 
из мягкого инкерманского камня (сохранив-
шиеся размеры: 0,750 × 0,415 × 0,225 м). Вось-
мигранные в плане стволы колонн имеют пло-
ские боковые стороны и две выпуклых трех-
гранных стороны. Плоские стороны колонн 
гладкие, хорошо обработаны. Три грани вы-
пуклых сторон украшены врезным, рельеф-
ным, геометрическим орнаментом в виде зиг-
зага, а углы основания колонн — врезными 
листьями аканфа. Из каменного пола церк-
ви извлечены также четыре фрагмента ка-
менной обкладки ланцевидного окна, кото-
рые позволили установить ширину оконного 
проема — 0,55 м. Очевидно, что эти архитек-
турные детали носили исключительно деко-
ративный характер. Обычно их использовали 
для оформления фасадов зданий, порталов, 
трифориев готических соборов. Этот прием 
применялся в декоративном убранстве двор-
цовых и храмовых сооружений в странах ви-
зантийской и западноевропейской средневе-
ковых цивилизаций (Дьячков 2005: 216).

Генуэзская геральдика из Крыма извест-
на преимущественно изображениями на над-
гробных плитах, закладных, строительных 
надписях, вмурованных в крепостные и хра-
мовые стены, а также украшавших обрамле-

ния колодцев и водосборов (Яровая 2004: 3). 
Среди известняковых плит вымостки пола 
консульской церкви обнаружены две архи-
тектурные детали с рельефным изображени-
ем герба, высеченного на их лицевых сторо-
нах. Это треугольный остроконечный герб, 
который по своему типу относится к числу 
старофранцузских гербов (рис. 6). Во главе 
щита вырезан генуэзский крест, что не остав-
ляет сомнений в принадлежности владель-
ца герба к государственной номенклатуре Ге-
нуи. Геральдические щиты с изображением 
в верхней части герба Генуэзской республи-
ки использовали многие генуэзские фамилии. 
В частности, на закладных плитах в Ама-
стрии высечены родовые гербы генуэзских 
семейств Бокканегра, Поджио, Маласпина 
(Hasluck 1910—1911: 135, fi g. 2; Яровая 2003: 
123—131).

Генуэзские лапидарные надписи из Солха-
та, Каффы, а также из Малой Азии сохранили 
изображения гербов, на щитах которых выре-
заны стоящие львы. По мнению Е. Скржин-
ской, лев, аналогичный балаклавским наход-
кам, был родовым знаком генуэзского клана 
Газано. Он высечен на плитах строительных 
надписей из Каффы и Амастрии (Hasluck 
1910—1911: 136; Skrzinska 1928: 135, fi g. 2; 
Яровая 2003: № 8, 10, 11). Ведущие позиции 
генуэзской администрации в Газарии удер-
живали за собой представители нобилей. Из-

Рис. 3. Консульский замок Чембало. Аэрофотосъемка, 2002 г.

Fig. 3. Consul’s residence of Genoese fortress of Cembalo. Aerial photography, 2002.
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вестно, что семья Газано играла заметную 
роль в жизни колоний. Не исключено, что 
кто-либо из этой семьи получил должность 
консула Чембало и на этом основании допол-
нил свой фамильный герб изображением кре-
ста — герба генуэзской коммуны. Такие слу-
чаи имели место в геральдической практике 
средневековья (Черных 2001: 116). Впрочем, 
стоящие на задних лапах свирепые львы были 
весьма популярным геральдическим персона-
жем многих знатных фамилий средневековой 
Генуи и Западной Европы в целом.

Следует отметить еще одну интересную 
деталь, связанную с находкой геральдиче-
ского материала. По правилам геральди-
ки, все движение на гербе и в его компози-
ции должно быть устремлено вправо, и изо-
бражение обращено в правую сторону (т. е. 
от зрителя влево). Среди наших находок 
на одной архитектурной детали лев повернут 
влево, а на другой зверь — вправо, что требу-
ет пояснения. В труде Бартоло ди Сассофера-
то утверждается: «§ 33. Иногда же он [герб] 
изображается либо рисуется на стенах или 
других неподвижных предметах, и тогда… 
изображение либо более благородная часть 
герба должны быть на ней справа. Вышеска-
занное верно, если нет причины сделать ина-

че. Что же, если посредине стены находится 
статуя государя, либо другого выдающегося 
лица, либо королевский герб? Тогда те гер-
бы, которые рисуются с обеих сторон, долж-
ны быть обращены к этой статуе либо гер-
бу, как справа, так и слева, подобно тому, как 
три стоящих вокруг властелина человека об-
ращены к нему» (Черных 1989: 321). Напри-
мер, аналогичным образом размещен орел 
(герб генуэзского рода Дориа) на мраморной 
плите из Амастры, поскольку центральную 
часть плиты занимает герб Генуи (Hasluck 
1910—1911: 140, fi g. 4). Аналогичным об-
разом размещены гербы на закладных пли-
тах 1394 г. и 1404 г. крепостных стен Судака 
(Скржинская 2006: 214, 217). Это же прави-
ло применялось при оформлении церковных 
алтарей и парадных входов. В нашем случае 
очевидно, что архитектурные детали с герба-
ми Генуи и семьи лигурийских нобилей укра-
шали парадный вход (портал) на территорию 
консульского замка. Данные наблюдения по-
зволяют, с известной долей осторожности, 
отнести чембальские находки, скорее всего, 
к периоду до 1396 г., когда Генуя на некото-
рое время (до 1409 г.) утратила самостоятель-
ность, оказавшись под властью французского 
короля Карла VI.

Рис. 4. Консульская церковь в Чембало (план) (по Дьячков 2005: 215, рис. 2).

Fig. 4. Consul’s church in Cembalo (plan) (ast er Дьячков 2005: 215, рис. 2).
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Таким образом, обнаруженные нами архи-
тектурные детали (колонны, обкладка окон-
ного проема, гербы), являлись, вероятно, ча-
стями декоративного оформления консуль-
ского замка. 

Как показывает стратиграфия раскопок 
внутренних помещений церкви, каменная вы-
мостка пола была сооружена уже в «осман-
ский период» жизни Чембало. Как известно, 
во владениях Блистательной Порты запре-
щалось строить новые христианские хра-
мы, но ремонтировать старые разрешалось. 
По всей видимости, христианская община 
Чембало после завоевания города турками 
восстановила церковь для своих нужд. Имен-
но поэтому среди камней вымостки и стены, 
соединявшей пилоны, оказались строитель-
ные детали из заброшенного консульского 
замка и других сооружений.

В археологических напластованиях вну-
тренних помещений консульской церкви 
были вскрыты многочисленные погребения 
(рис. 4). Предварительные результаты изуче-
ния антропологического материала позволя-
ют выделить наиболее важные особенности 
погребений.

С внешней стороны к северо-восточной 
стене церкви примыкают два помещения. 

Одно из них (помещение № 1) со скромными 
размерами (2,1 × 1,5 м), сооруженное впритык 
к левому плечу апсиды, вероятно, было ме-
стом хранения даров. В примыкающем к нему 
помещении № 2 обнаружена могила № 2. Это 
каменный прямоугольный в плане ящик 
(2,13 × 1,03 × 1,04 м), перекрывавшийся ка-
менными плитами. Здесь выявлено три яруса 
захоронений без домовин. Если судить по че-
репам, здесь было погребено около 30 чело-
век. Скелеты верхнего яруса сохранили отно-
сительный анатомический порядок. Костяки 
нижнего яруса разложились в прах. Костни-
ца использовалась на протяжении довольно 
продолжительного времени. Во время погре-
бения останки предыдущих усопших скла-
дывались в углах могилы, затем она попол-
нялась новым покойным. Не исключено, что 
помещение № 2 являлось фамильной погре-
бальной капеллой для покровителей церкви 
(донаторов) и членов их семей. В пользу это-
го предположения свидетельствует предвари-
тельный анализ костей погребенных. Среди 
них выявлены болезни и аномалии, которые 
передаются по наследству. Следовательно, 
они могли принадлежать родственникам.

Многочисленные захоронения (могилы 
3―24) обнаружены во время изучения архео-

Рис. 5. Консульская церковь. Фрагмент каменной вымостки (вид с севера).

Fig. 5. Consul’s church. Fragment of a stone graund (view from the north).
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логических напластований в центральной 
части храма и под порогом. По сути, в хра-
ме выявлено «поле погребений» в грунто-
вых могилах, в домовинах и без них, причем 
с многократными впускными погребениями. 
В нескольких местах найдены скопления че-
ловеческих костей. Они возникли в резуль-
тате очередного дозахоронения, когда кости 
предыдущего покойника сдвигались в сто-
рону, для того чтобы положить очередно-
го усопшего. Часть захоронений изрядно по-
страдала во время перестройки церкви и воз-
ведения пилонов стен. Археологические слои 
2 и 3 были насыщены человеческими костя-
ми, которые преобладали над другими кате-
гориями находок. Например, в могиле 7 было 
погребение мужчины 40—50 лет (рис. 7). Од-
нако в заполнении могилы обнаружены от-
дельные кости еще четырех мужчин и трех 
женщин зрелого возраста, а также 14 детей 
(один новорожденный, пять детей в возрасте 
1—7 лет? остальные дети старше 7 лет). По-
хожие ситуации зафиксированы и во время 
раскопок других захоронений. Во внутрен-
нем пространстве церкви были обнаружены 
кости скелета 88 индивидов, но только 11 ске-
летов сохранились в относительном анатоми-
ческом по рядке.

Среди останков людей, погребен-
ных в церкви, преобладали кости детей 
(до 14 лет) — 72,7% от исследованных инди-
видов. Трижды зафиксированы случаи, когда 
останки ребенка лежали на женском скелете 
в положении «таз в таз». Например, в основ-
ном погребении могилы № 8 в верхнем ярусе 
был погребен ребенок 3—6 месяцев, в ниж-
нем ярусе — ребенок 1,5—2,5 лет, а в запол-

нении могилы обнаружены останки ребенка 
12—14 лет. Не исключено, что эти дети были 
из одной семьи (?). В могиле № 9 найдены 
останки ребенка 6—9 месяцев, а в грунте, ее 
заполнявшем, — кости двух новорожденных, 
а также останки двух детей до года и ребен-
ка 6—7 лет. Выявлено несколько захоронений 
человеческого плода 6—7 лунных месяцев. 
Следует также отметить, что детские захоро-
нения располагались по периферии площади 
церкви, ближе к стенам и в углах помещения.

Центральное положение в храме зани-
мали могилы взрослых мужчин и женщин 
30—50 лет. Антропометрия людей, погребен-
ных в консульской церкви, достаточно обыч-
на для средневековья: рост женщин соста-
вил 154—156 см, а мужчин — 162—167 см. 
Однако в этом случае имеем яркие исклю-
чения. В центральной части храма обнару-
жены останки «трех богатырей» — мужчин 
30—35 лет, рост которых достигал двух ме-
тров. По мнению специалистов, эти люди об-
ладали большой мышечной массой и хорошо 
развитой мускулатурой.

Обычно христианские захоронения XIII—
XV вв. не отличались богатством и разнообра-
зием погребального инвентаря. Однако, при 
общей относительной скромности погребаль-
ного инвентаря, среди костяков в централь-
ной части храма обнаружены находки, требу-
ющие особого внимания. Например, большой 
интерес представляет медицинский крючок 
из высокопробного серебра (длина — 5,8 см, 
толщина — 0,3 см). Сечение  инструмента 
квадратное, на конце утолщение и сквозная 
дырочка для продевания нити. Нижняя ра-
бочая часть расплющена. В средней части 
стержня — цилиндрическое рифленое утол-
щение для упора пальца. Крючок очень по-
хож на римские хирургические инструменты. 
В этом плане уместно вспомнить, что в Уста-
ве для генуэзских колоний в Черном море 
1449 г. среди служащих крепости упомина-
ется цирюльник, вероятно, способный оказы-
вать хирургическую помощь (Юргевич 1863: 
786). Не исключено, что врач-цирюльник, об-
служивавший консульскую службу, был похо-
ронен в церкви.

Среди костей одного из детей найдены че-
тыре раковины каури (Monetaria moneta; рай-
он обитания — Индийский океан). Они были 
продольно распилены и носились в качестве 
своеобразных бус, видимо, выполняя функ-
цию оберега. Судя по степени потертости, ра-
ковины использовались в качестве амулета до-
вольно долго. Возможно, в качестве амулета 
использовался V-образной формы фрагмент 
благородного красного коралла (Corallium 

Рис. 6. Архитектурная деталь с изображением герба.

Fig. 6. Architectural detail and with the image of the coat of arms.
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rubrum; регион распространения — Среди-
земное море; до 50 м).

Среди разнообразных находок, обнару-
женных во время раскопок консульской церк-
ви, решительно преобладают измельченные 
фрагменты амфор, столовой и кухонной кера-
мики XIV—XV вв. Среди находок — брон-
зовые и серебряные пуговицы (в некоторых 
случаях с золотым напылением) (Столярен-
ко 2010: 297―300), нательные кресты, сте-
клянная иконка, браслеты, остатки золотого 
и серебряного шитья, серьги, кольца и пер-
стни из меди, а также из белого и желтого ме-
таллов. Более 60 серебряных и бронзовых мо-
нет из заморских центров и далеких ордын-
ских поселений Поволжья свидетельствуют 
о контактах обитателей Чембало с Визан-
тией, Трапезундом, Золотой Ордой, страна-
ми Европы и Средней Азии (Дьячков 2005: 
219―222).

Таким образом, есть основания полагать, 
что уже в конце XIV в. консульская церковь 
(«церковь св. Николая») являлась составной 
частью комплекса сооружений консульского 
замка и служила усыпальницей для его обита-
телей — представителей привилегированных 
слоев генуэзской колониальной администра-
ции. После османского завоевания церковь 
была перестроена, и для ее ремонта исполь-
зовали строительный материал из построек 
предшествующего периода.

Башня № 8 расположена к северу от кон-
сульской церкви на высоте 57 м над уров-
нем моря. Башня № 8 возведена непосред-
ственно на скальных выступах северного 
склона г. Кастрон. Она являлась важным со-
ставным элементом оборонительных соору-
жений консульского замка и города св. Нико-
лая. Стены башни сложены из грубо обрабо-
танного, преимущественно местного камня 
прямо угольной и квадровой формы сред-
них размеров (0,3 × 0,2; 0,4 × 0,25 м и т. п.). 
Камни кладки скреплены с помощью гу-
стого известкового раствора, основу кото-
рого составляли известь, крупный песок 
и мелкие морские камушки. Северный угол 
башни — острый, что придало башне форму 
прямоугольной трапеции. Толщина стен — 
0,9—1,1 м. Толщина юго-восточной стены 
башни, обращенной вовнутрь крепости, со-
ставляет 0,6 м (рис. 8). Длина внутреннего 
помещения башни — 6,4 м, ширина — 3,5 м. 
Площадь основания башни № 8 с учетом тол-
щины стен составила 45 кв. м. Стены соору-
жения местами (в северном углу) сохрани-
лись на высоту до двух метров. Пол внутрен-
него помещения башни был покрыт плотным 
известковым раствором.

Анализ внутренних напластований и стро-
ительных остатков сооружения не позволяет 
пока говорить о существовании в башне вто-
рого этажа. Для оборудования второго этажа, 
вероятно, не было объективной необходимо-
сти, поскольку башня располагается на весь-
ма крутом северном склоне, а массивный 
скальный выступ, нависающий над тропой, 
проходящей внизу, является своеобразным 
продолжением стен башни. Стратиграфия 
и материалы раскопок башни и прилегающе-
го к ней пространства позволяют выделить 
два условных строительных периода: «гену-
эзский» и «османский».

Результаты раскопок показывают, что 
в XIV—XV вв. башня выполняла исключи-
тельно оборонительные функции, являясь 
частью комплекса фортификационных соо-
ружений консульского замка. Очевидно, что 
башня № 8 контролировала излучину бухты, 
а также сухопутные подходы к главному вхо-
ду в замок, находившемуся с внутренней сто-
роны Балаклавской бухты. К этому периоду 
истории башни относится фрагментарно со-
хранившийся плотный известковый пол мощ-
ностью до 5 см. В северном углу башни выяв-
лена нижняя часть большого плоскодонного 
пифоса, датируемого XIII—XIV вв. Этот со-
суд, вероятно, использовался для хранения за-
паса жидких продуктов или горючих матери-
алов (рис. 9).

Раскопки выявили фрагмент канала водо-
стока открытого типа, который был проложен 
вдоль юго-восточной стены башни № 8 и са-
мотеком отводил грязную воду за пределы 
замка. Водосток оборудовали в каменном же-
лобе. С внешней стороны восточного угла 
башни был сооружен туалет, снабженный 
сливом и сифоном для сброса воды в канал 
водостока.

После захвата Чембало турками-османами 
функциональное назначение башни № 8 су-

Рис. 7. Консульская церковь. Могила № 7.

Fig. 7. Consul’s church. Burial no 7.
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щественно изменилось. Башня подверглась 
перестройке. Внутри башни была сооружена 
каменная поперечная стена, разделившая по-
мещение на две неравных части. Эта стена со-
хранилась на высоту до одного метра. В сред-
ней части стены сохранились следы порога. 
Вероятно, в это время башня стала использо-
ваться как жилое или хозяйственное помеще-
ние. В пользу этого предположения указывает 
тот факт, что на площадке вблизи башни была 
обнаружена достаточно большая печь, сло-
женная из необработанного мелкого и средне-
го камня. Внутренний диаметр печи составил 
около 1,3 м. Под печи был выложен обломка-
ми стенок сосудов XIV—XV вв. Вероятно, 
печь использовалась для бытовых нужд лю-
дей, живших на территории крепости после 
турецкого завоевания, когда консульский за-
мок утратил военное значение. О постройках 
такого рода на территории крепости сообща-

ет турецкий путешественник Эвлия Челеби 
в XVII в. (Эвлия Челеби 2008: 70—73).

Куртина оборонительной стены кон-
сульского замка. В ходе работ 2005 г. 
на участ ке Б была изучена куртина (стена 6), 
соединявшая, видимо, две башни, прикры-
вавшие подходы к замку с севера. Стена ори-
ентирована по оси восток — запад. С за-
пада стена 6 под прямым углом примыка-
ет к восточному углу башни № 8, соединение 
башни и стены осуществлялось кладкой впе-
реплет. Длина стены составила 9,2 м (из них 
5,1 м в пределах помещения 3), ширина сте-
ны — 1 м, сохранившаяся высота стены ко-
леблется от 1,2 до 2,6 м. С восточной сторо-
ны стена 6 разрушена. Техника кладки сте-
ны 6 рядовая, трехслойная, двухлицевая, 
постелистая. В кладку уложены грубо обра-
ботанные камни из местного мраморовидно-
го известняка, скрепленные известняковым 

Рис. 8. Крепость Чембало. Башня № 8 (план) (по Алексеенко и др. 2004: рис. 1).

Fig. 8. Fortress of Cembalo. Tower No 8 (plan) (ast er Алексеенко и др. 2004: рис. 1).
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раствором. Для выравнивания рядов исполь-
зовались небольшие плоские камни. В лице-
вые фасы уложены достаточно большие, гру-
бо обработанные камни, преимуществен-
но прямоугольной формы: 0,28 × 0,33 × 0,24; 
0,34 × 0,31 × 0,23 м и др. Наиболее крупные 
камни уложены на внешний фас стены. Вну-
тренний фас стены оштукатурен. Штукатур-
ка сохранилась на значительной площади 
 стены.

После удаления слоев 1 и 2 на участке Б 
(к югу от стены 6) выявлены стены 7 и 8, ко-
торые вместе со стенами 6 и 9 образовали по-
мещение 3 (ок. 25 кв. м). Это помещение было 
сооружено в «османский» период истории 
Чембало (конец XV — XVI вв.). На участке 
помещения 3 обнаружены остатки опорных 
деревянных конструкций, которые указыва-
ют, что помещение перекрывалось легким на-
весом.

Площадь помещения 3 перекрывал плот-
ный, хорошо утоптанный глиняный пол. 
Впритык к стене № 8, в двух метрах от вос-
точного угла помещения 3, был сооружен 
очаг (рис. 10). Он имел округлую форму, око-
ло одного метра в диаметре, и был обложен 

мелким и средним необработанным камнем. 
Камень обкладки был уложен в виде квадрат-
ной рамки вокруг очага. Высота каменной 
обкладки очага достигала 0,15 м над уров-
нем пола. Камни обкладки скреплялись гли-
ной зеленого цвета. Нижние камни обкладки 
запущены в пол помещения. Основание оча-
га толщиной до 5 см было выложено мелким 
морским камнем, смешанным с зеленой гли-
ной. Как показали раскопки 2006 г., внутрен-
нее пространство очага было заполнено плот-
но уложенными обломками чугунных пушеч-
ных ядер. Обломки ядер перекрывались слоем 
(2—3 см) плотной глины (рис. 11). Такая кон-
струкция очага, вероятно, обеспечивала весь-
ма высокую теплоотдачу. Возле очага была 
обнаружена медная золотоордынская моне-
та времен хана Джанибека (середина XIV в.) 
(Алексеенко и др. 2006: 53, № 33).

Очевидно также, что помещения 1 и 2 
башни № 8, печь на участке А (Дьячков 2005: 
224) и помещение 3 с очагом, а также остатки 
двух тандыров, найденные на участке Б, вхо-
дили в некий хозяйственный комплекс, воз-
никший здесь после османского завоевания. 
Использование в хозяйстве тандыров дает 

Рис. 9. Крепость Чембало. Башня № 8. Северный угол.

Fig. 9. Fortress of Cembalo. Tower No 8. Norther corner.
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основание предположить, что среди местных 
жителей были, очевидно, татары — носители 
золотоордынской городской культуры (Адак-
сина и др. 2014: 51).

Основная особенность стен 7, 8 и 9 по-
мещения 3 заключается в том, что они были 
сложены на глинистом растворе преимуще-
ственно из каменных ядер для большой ме-
тательной машины. В результате демонтажа 
указанных стен и раскопок квадратов 2, 3, 4 
участка Б было выявлено 208 метательных 
снарядов (табл. 1). Таким образом, здесь был 

обнаружен внушительный запас ядер, предна-
значенный для использования в случае осады 
крепости Чембало (рис. 12). В ходе раскопок 
средневековых памятников Крыма каменные 
ядра для баллист встречаются достаточно ча-
сто (Карлов 1997: 341—358; Мыц 2002: 157). 
Однако снаряды для мощных метательных 
машин в таком количестве обнаружены впер-
вые (Дьячков 2008: 96—112).

Очевидно, что вблизи башни № 8, за кур-
тиной 6 была оборудована площадка, на ко-
торой была установлена метательная машина 

Рис. 10. Участок Б. Помещение 3 (план) (по Алексеенко и др. 2006: рис. 5).

Fig. 10. Site Б. Room 3 (plan) (ast er Алексеенко и др. 2006: рис. 5).
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типа требюше (trebuchet), способная достав-
лять ядра как раз в те места акватории бухты, 
где парусным и гребным судам приходилось 
выполнять сложные маневры, значительно 
замедляя ход. Машины этого типа повсемест-
но применялись, по меньшей мере, до се-
редины XVI века включительно (Chevedden 
2000: 72―116). Рядом с машиной, очевид-
но, находился необходимый запас метатель-
ных снарядов. Общий вес снарядов превы-
сил 7,5 тонн. Снаряды, видимо, неоднократ-
но перемещались, на поверхности снарядов 
имеются повреждения, многочисленные ско-
лы, следы горения, 18 снарядов сохранились 
в крупных фрагментах.

 Большинству снарядов была придана сфе-
рическая форма, которая была идеальной для 
метательных машин, стрелявших по навес-
ной траектории. Именно такие снаряды для 
метательных машин использовались в сред-
невековых армиях от Франции до Китая. Наи-
более многочисленными были снаряды, изго-
товленные из местного камня — мраморовид-
ного известняка розового цвета (табл. 1). Этот 
необычайно плотный камень крайне плохо 

поддается обработке. Каменотес обрабатывал 
камень мелкими небрежными сколами, при-
давая ему грубую сферическую форму.

В качестве метательных снарядов исполь-
зовался также «морской камень» — диорит, 
идеально заглаженный и отполированный мо-
рем (табл. 1). Большинство камней-снарядов 
из диорита имеют яйцевидную, а также ша-
ровидную форму и не нуждались в дополни-
тельной обработке. Диоритовые камни, обна-
руженные среди «ядерного арсенала», хорошо 
известны по каменным пляжам Восточно-
го Крыма (район Судака и Феодосии). Не ис-
ключено, что эти камни генуэзские мореходы 
использовали в качестве балласта. После пол-
ной погрузки судна в Чембало балластный ка-
мень оставался в порту, и ему находили дру-
гое применение.

Правильную форму шара имеют ядра, из-
готовленные из мягкого известняка белого 
цвета (табл. 1). Этот камень иногда называ-
ют «инкерманским». В целом, выходы пли-
ты алевритового известняка на Гераклейском 
полуострове хорошо известны с античной 
древности. Этот камень широко применялся 

Рис. 11. Помещение 3. Очаг.

Fig. 11. Room 3. The fi replace.

Рис. 12. Помещение 3. Стена 8 (вид с запада).

Fig. 12. Room 3. The wall 8 (view from the west).

Камень до 
20 кг

до 
30 кг

до 
40 кг

до 
50 кг

до 
60 кг

до 
70 кг

до 
80 кг

свыше
100
кг

Всего

Мраморовидный 
известняк 25 38 46 16 12 8 5 1 151

Диорит (морской 
камень) 3 6 6 6 5 26

Известняк 6 8 6 3 1 24
Мрамор 1 1 1 4 7
Всего 34 47 59 25 20 17 5 1 208

Таблица 1. 
Метательные снаряды крепости Чембало 

(консульский замок, башня № 8, участок Б)
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в строительном деле. Известняковые ядра хо-
рошо обработаны, поверхность камня загла-
жена, на ней сохранились следы скарпеля.

Особый интерес представляют снаряды, 
вытесанные из барабанов мраморных колонн. 
Обтеска барабана колонны производилась 
с плоских сторон, поэтому сохранились поли-
рованные ободки колонн, не тронутые камено-
тесом, что позволило достаточно точно уста-
новить их диаметр. Большинство снарядов 
вытесаны из колонн, изготовленных из круп-
нозернистого мрамора серого цвета. Вероят-
но, генуэзцы использовали руины большого 
сооружения античного или ранневизантий-
ского времени, которое располагалось непо-
далеку (вероятно, на месте нынешней Бала-
клавы), в качестве даровой каменоломни, до-
бывая здесь подходящие камни из мрамора 
и известняка.

Основную массу составляли снаряды ве-
сом от 20 до 70 кг, диаметром 25—40 см. За-
метным исключением является ядро № 199, 
вес которого составил 104,7 кг. По мнению 
специалистов, достоинствами требюше были 
высокая точность и кучность в стрельбе сна-
рядами 20—90 кг (Кирпичников 1976: 76). 
Обычно дальность «выстрела» составля-
ла около 150 м (Кирпичников 1958: 39; Ра-
бовянов 2003: 275). На этом участке кре-

пости Чембало машина была установлена 
на высоте 57 метров над уровнем моря, по-
этому 50-килограммовый снаряд, пущенный 
по навесной траектории, обладал, безуслов-
но, огромной разрушительной силой, спо-
собной вывести из строя корабль противни-
ка (рис. 13).

Боевая площадка для требюше открыта 
под остатками построек османского периода. 
В 2007 г. после удаления стен 7, 8 и 9 на месте 
пом. 3 на участке Б выявлена хорошо обору-
дованная и добросовестно сооруженная пло-
щадка, предназначенная для установки боль-
шого камнемета (рис. 14).

Покидая крепость в 1475 г., генуэзцы 
не имели возможности разобрать требю-
ше, поэтому машина, сооруженная из цен-
ных пород дерева, была, вероятно, сожжена. 
На расстоянии одного метра от куртины 6 
в слоях 4 и 5 обнаружены следы интенсив-
ного горения, а также несколько больших 
железных гвоздей. У основания оборони-
тельной куртины обнаружен крупный фраг-
мент деревянной конструкции камнемета: 
доска (1,67 × 0,21 м) и вертикально прикре-
пленный к ней квадратный в сечении брус 
со стороной 0,15 м. Обломок конструкции 
не сгорел, поскольку был углублен в грунт 
(Дьячков 2008: 84―85).

Рис. 13. Реконструкция применения требюше крепости Чембало.

Fig. 13. Trebuchet’s action of the Cembalo Fortress (reconstruction).
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Рис. 14. Боевая площадка требюше (участки Б и В), куртина 6 (план) (по Дьячков 2010: 275, рис. 2).

Fig. 14. Trebuchet’s place (site Б and B), wall 6 (plan) (ast er Дьячков 2010: 275, рис. 2).

Рис. 15. Площадка для требюше (вид с востока).

Fig. 15. Trebuchet’s place (view from the east).
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Раскопками установлены размеры пло-
щадки камнемета: 5,6 × 5,05 м (ок. 28 кв. м). 
Эти параметры в полной мере соответству-
ют рекомендациям средневековых военных 
инженеров и современным реконструкциям 
требюше. Обычно площадь основания камне-
мета составляла около 15 кв. м. Площадку со-
орудили на крутом склоне горы с внутренней 
стороны куртины 6 к востоку от башни № 8. 
Для устройства горизонтальной поверхно-
сти строители удалили значительную часть 
скального выступа. Большие необработан-
ные камни, появившиеся в результате скола 
скалы, были уложены в основание площад-
ки. Максимальная мощность основания бое-
вой площадки составила 0,7 м. Поверхность 
площадки была перекрыта плотным слоем зе-
леной глины (0,05—0,08 м), которую, как по-
казали предшествующие раскопки строений 
консульского замка, генуэзцы широко исполь-
зовали в качестве нивелирующего, гидроизо-
лирующего и связующего материала. При-
близительно 2―3 см поверхности площадки 
составлял «натоптыш».

Следует подчеркнуть, что площадку 
для мощной метательной машины, которая 
в момент выстрела подвергалась изрядному 
сотрясению, не стали сооружать впритык 
к оборонительной куртине (стена 6). Меж-
ду основанием площадки требюше и ниж-
ними рядами кладки куртины оборудовали 
своеобразную подушку — траншею шири-
ной 0,45―0,5 м, заполненную сухим грун-

том и мелким камнем. Таким образом, гаси-
лась вибрация, и не оказывалось разруши-
тельное воздействие на оборонительную 
стену (рис. 15).

В ходе раскопок 2007―2008 гг. на пери-
ферии площадки для метательной машины, 
на расстоянии почти 6 м друг от друга, были 
обнаружены два скопления пластин желез-
ного доспеха, лежавших плашмя в несколь-
ко слоев. По всей видимости, во время стро-
ительства помещения 3 вместе с мусором 
и остатками камнемета, сожженного генуэз-
цами в 1475 г., остатки пластинчатого доспеха 
были сдвинуты на край площадки. Случилось 
это через некоторое время после османского 
завоевания Чембало. Расколотые чугунные 
ядра, обнаруженные в основании очага поме-
щения 3, указывают на XVI в. (Алексеенко, 
Дьячков 2007: 127).

Пластины средневекового доспеха лежа-
ли на склоне горы, вблизи остатков оборудо-
ванной минометной позиции времен Великой 
Отечественной войны (1941—1945 гг.), и об-
наружены рядом с саперной лопаткой тех лет. 
Очевидно, что эти фрагменты пластинчато-
го доспеха неоднократно перемещались, как 
в османский период истории Чембало, так 
и в новейшее время. Состояние многих пла-
стин доспеха оказалось плохим. Практически 
целых предметов сохранилось немного, пла-
стины доспеха разъедены коррозией и раско-
лоты. Впрочем, на многих пластинах уцелели 
бронзовые и железные заклепки (рис. 16).

Рис. 16. Трапециевидные пластины бригандины после реставрации.

Fig. 16. Trapezoidal plates of brigandine ast er reconstrution.
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Обнаруженные пластины доспехов и их 
фрагменты по своей форме являются остат-
ками бригандины. В эпоху «цветущего» сред-
невековья (XII—XIV вв.) этот пластинчатый 
доспех, как доминирующий вид защитно-
го снаряжения воина, переживал новое воз-
рож де ние. Использование разнообразных 
пластинчатых доспехов нашло отражение 
в письменных, иконографических и сфра-
гистических источниках средневековья. 
Они представлены среди материалов архео-
логических исследований на огромных про-
сторах Евразии от Атлантического до Тихого 
океанов. Обстоятельства находки и фрагмен-
ты бригандины, обнаруженной в Чембало, 
позволяют предположить, что эта броня при-
надлежала наемному генуэзскому арбалетчи-
ку из числа воинов гарнизона крепости вто-
рой половины XV в. (рис. 17). Вместе с пла-
стинами панциря были найдены элементы 
крепления доспеха — бронзовая и серебря-
ная застежки. Среди железных предметов 
находились также массивное, круглое в се-
чении бронзовое кольцо (диаметр 4,1 см) 
и причудливо изогнутые железные крюки 
(«коготь»?) — по всей видимости, детали 
приспособления для натягивания тетивы ар-

балета. Здесь же найдены фрагменты арба-
летных болтов и наконечников стрел и дроти-
ков (Дьячков 2010: 273—286; Dyachkov 2011: 
175—190).

Известно, что в соответствии с «Уста-
вом генуэзским колониям» 1449 г., осно-
ву гарнизона крепости Чембало составля-
ли «40 солдат стрелков хороших и надеж-
ных со своим оружием и двумя баллистами 
у каждого» (« balistarii quadraginta numero 
boni et suffi ientes cum suis armis et balistris 
duobus pro quolibet») (Юргевич 1863: 785). 
Под «двумя баллистами», вероятно, следует 
понимать арбалеты (лат. аrcus — лук; дуга 
и ballista — метательный снаряд). Наличие 
двух арбалетов и помощника (заряжающе-
го) позволяло значительно увеличить ско-
рострельность. Впрочем, арбалеты могли 
также отличаться мощностью, дальностью 
стрельбы и т. п.

Логично предположить, что генуэзские ар-
балетчики в причерноморских колониях, как, 
впрочем, и в других местах лигурийских вла-
дений, в качестве защитной брони использо-
вали пластинчатый панцирь. Различные виды 
бригандин обычно составляли защитное сна-
ряжение знаменитых генуэзских арбалетчи-

Рис. 17. Бригандина из Чембало (реконструкция).

Fig. 17. Brigandine from the Cembalo Fortress (reconstrution).
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ков. Прекрасной иллюстрацией этому может 
служить миниатюра из «Хроник» Жана Фру-
ассара, на которой изображены генуэзские 
арбалетчики и английские лучники, защи-
щенные бригандинами и простыми пластин-
чатыми куртками типа жилетов. Впрочем, об-
служивающий персонал метательных машин 
типа требюше на миниатюрах XIV—XV вв., 
как правило, также изображен в пластинча-
тых доспехах типа бригандина (Дьячков 2010: 
287, рис. 11; 12).

Раскопки главной оборонительной линии 
и консульского замка Чембало показывают, 

что в 1475 г. крепость, так же как и Солдайя, 
оказала сопротивление войскам Гедик Ахмет-
паши и была взята штурмом (Мыц 2009: 
479—480). Вероятно, в ходе этих драматиче-
ских событий и были утрачены доспехи одно-
го из защитников крепости.

Таким образом, раскопки на террито-
рии консульского замка генуэзской крепо-
сти Чембало в 1999—2008 гг. позволили рас-
крыть некоторые особенности фортификации 
и организации обороны и жизни в замке в ге-
нуэзское время, а также после захвата крепо-
сти турками-османами.
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ААМ КГУ  — Архив Археологического музея Казанского государственного университета. Казань.
АВЕС  — Археология Восточно-Европейской степи. Саратов.
АГПА  — Армавирская государственная. педагогическая академия. Армавир.
АГПИ  — Армавирский государственный педагогический институт. Армавир.
АГПИ  — Астраханский государственный педагогический институт. Астрахань.
АГПУ  — Армавирский государственный педагогический университет. Армавир.
АГУ  — Актюбинский региональный государственный университет имени К. Жубанова. 
   Актобе.
АГУ  — Астраханский государственный университет. Астрахань.
АДСВ  — Античная древность и средние века. Свердловск / Екатеринбург.
АДУ  — Археологічні дослідження в Україні. Київ.
АЕС  — Археология евразийских степей. Казань.
АИАПМЗ  — Азовский историко-археологический и палеонтологический музей-заповедник. Азов.
АИК  — Археологические исследования в Крыму. Симферополь.
АИМ  — Археологические исследования в Молдавии. Кишинев.
АИППЗ  — Археология и история Пскова и Псковской земли. Москва; Псков.
АКМ  — Армавирский краеведческий музей. Армавир.
АлтГУ  — Алтайский государственный университет. Барнаул.
АмГУ  — Амурский государственный университет. Благовещенск.
АН  — Академия наук.
АН КазССР  — Академия наук Казахской ССР. Алма-Ата.
АН РБ  — Академия наук Республики Башкортостан. Уфа. 
АН РТ  — Академия наук Республики Татарстан. Казань.
АН СССР  — Академия наук Союза Советских Социалистических Республик. Москва.
АН ЧР  — Академия наук Чеченской республики. Грозный.
АНИИЭЯЛИ  — Адыгейский научно-исследовательский институт экономики, языка, литературы 
   и истории. Майкоп.
АНСК  — Археологическое наследие Саратовского края. Саратов.
АО  — Археологические открытия. Москва.
АСГЭ  — Археологический сборник Государственного Эрмитажа. Ленинград / Санкт-Петербург.
АЭАЕ  — Археология, этнография и антропология Евразии. Новосибирск.
АЭМК  — Археология и этнография Марийского края. Йошкар-Ола.
БашГПУ  — Башкирский государственный педагогический университет. Уфа.
БГИАМЗ  — Болгарский государственный историко-архитектурный музей-заповедник. Болгар.
БГУ  — Бурятский государственный университет. Улан-Удэ.
БелГУ  — Белгородский государственный университет. Белгород.
БНЦ СО РАН  — Бурятский научный центр Сибирского отделения Российской Академии наук. Улан-Удэ.
БНЦ УрО АН СССР  — Башкирский научный центр Уральского отделения Академии наук СССР. Уфа.
БФ СО АН СССР  — Бурятский филиал Сибирского отделения Академии наук СССР. Улан-Удэ.
БФАН СССР  — Башкирский филиал Академии наук СССР. Уфа.
ВА  — Вестник антропологии. Москва.
ВААЭ  — Вестник археологии, антропологии и этнографии. Тюмень.
ВАГС  — Волгоградский филиал Академии государственной службы. Волгоград.
ВВ  — Византийский временник. Москва.
ВГПИ  — Воронежский государственный педагогический институт. Воронеж.
ВГПУ  — Воронежский государственный педагогический университет. Воронеж.
ВГУ  — Воронежский государственный университет. Воронеж.
ВДИ  — Вестник древней истории. Москва.
ВолГПИ  — Волгоградский государственный педагогический институт. Волгоград.
ВолГУ  — Волгоградский государственный университет. Волгоград.
ВСКИ  — Вопросы северокавказской истории. Армавир.
ВУАК  — Воронежская ученая архивная комиссия.
ВУАЭ  — Волго-Уральская археологическая экспедиция АН СССР.
ВФ РАНХиГС  — Волгоградский филиал Российской академии народного хозяйства и государственной
    службы. Волгоград.
ГАГУ  — Горно-Алтайский государственный университет. Горно-Алтайск.
ГАСК  — Государственный архив Ставропольского края. Ставрополь.
ГАСО  — Государственный архив Саратовской области. Саратов.
ГВИПМЗ  — Государственный военно-исторический и природный музей-заповедник.
ГИМ  — Государственный исторический музей. Москва.
ГМВ / ГМИНВ  — Государственный музей искусств народов Востока. Москва.
ГРВЛ  — Главная редакция восточной литературы издательства «Наука». Москва.
ГУП  — Государственное унитарное предприятие.
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ГЭ  — Государственный Эрмитаж. Ленинград / Санкт-Петербург.
ДА  — Донская археология. Ростов-на-Дону.
ДАС  — Донецкий археологический сборник. Донецк.
ДБ  — Древности Биляра. Казань.
ДВНЦ АН СССР  — Дальневосточный научный центр Академии наук СССР. Владивосток.
ДВО РАН  — Дальневосточное отделение Российской Академии наук. Владивосток.
ДГУ / ДонГУ  — Донецкий государственный университет. Донецк.
ДнГУ  — Днепропетровский государственный университет. Днепропетровск.
ДонНУ  — Донецкий национальный университет. Донецк.
ДСПК / ДСПиК  — Древности Степного Причерноморья и Крыма. Запорожье.
ЕНУ  — Евразийский национальный университет им. Л. Н. Гумилева. Астана.
ЗабГУ  — Забайкальский государственный университет. Чита.
ЗВОРАО  — Записки Восточного отделения Русского археологического общества. Санкт-Петербург.
ЗИАН  — Записки Императорской Академии наук. Санкт-Петербург.
ЗКАЭ  — Западно-Казахстанская археологическая экспедиция.
ЗКМ  — Зимовниковский краеведческий музей. Зимовники.
ЗНУ  — Запорожский национальный университет. Запорожье.
ЗООИД  ― Записки Одесского общества истории и древностей. Одесса.
ИА АН РТ  — Институт археологии им. А. Х. Халикова Академии наук Республики Татарстан. Казань.
ИА КН МОН РК  — Институт археологии им. А. Х. Маргулана Комитета науки Министерства образования
    и науки Республики Казахстан. Алматы.
ИА НАНУ  — Институт археологии Национальной Академии наук Украины. Киев.
ИА РАН  — Институт археологии Российской Академии наук. Москва.
ИАИАНД  — Историко-археологические исследования в г. Азове и на Нижнем Дону. Азов.
ИАК  — Известия Императорской археологическая комиссия. Санкт-Петербург.
ИАК  — Императорская археологическая комиссия. Санкт-Петербург.
ИАК РАН  — Институт археологии Крыма Российской Академии наук. Симферополь.
ИАН  — Известия Императорской Академии наук. Санкт-Петербург.
ИАЭТ СО РАН  — Институт археологии и этнографии Сибирского отделения Российской Академии наук.
   Новосибирск.
ИГ СО РАН  — Институт географии им. В. Б. Сочавы Сибирского отделения Российской Академии 
   наук. Иркутск.
ИИ АН РТ  — Институт истории им. Ш. Марджани Академии наук Республики Татарстан. Казань.
ИИАЭ ДВО РАН  — Институт истории, археологии и этнографии народов Дальнего Востока Дальневосточ-
   ного отделения Российской Академии наук. Владивосток.
ИИМК РАН  — Институт истории материальной культуры Российской Академии наук. Санкт-
   Петербург.
ИИФФ СО АН СССР  — Институт истории, филологии и философии Сибирского отделения Академии наук 
   СССР. Новосибирск.
ИМБТ СО РАН  — Институт буддологии, тибетологии и монголоведения Сибирского отделения Российской 
   Академии наук. Улан-Удэ.
ИМФ АН СССР  — Известия Молдавского филиала Академии наук СССР. Кишинев.
ИНК  — Историческое наследие Крыма. Симферополь.
ИОАИЭ  — Известия Общества археологии, истории и этнографии при Казанском университете. 
   Казань.
ИПОС СО РАН  — Институт проблем освоения Севера Сибирского отделения Российской Академии наук.
   Тюмень.
ИРГО  — Императорское Русское географическое общество. Санкт-Петербург.
ИрГТУ  — Иркутский государственный технический университет. Иркутск.
ИТОИАЭ  — Известия Таврического общества истории, археологии и этнографии. Симферополь.
ИТУАК  — Известия Таврической ученой архивной комиссии. Симферополь.
ИФЖ  — Историко-филологический журнал. Ереван.
ИЭА РАН  — Институт этнологии и антропологии им. Н. Н. Миклухо-Маклая Российской Академии 
   наук. Москва.
ИЯЛИ КНЦ РАН  — Институт языка, литературы и истории им. Г. Ибрагимова, Казанский научный центр
   Российской Академии наук. Казань.
ИЯЛИ КФАН СССР  — Институт языка, литературы и истории, Казанский филиал Академии наук СССР.
   Казань.
ІА НАНУ  — Інститут археології Національної Академії наук України. Київ.
ІМФЕ  — Інститут мистецтвознавства, фольклористики та етнології ім. М. Т. Рильського
   Національної Академії наук України. Київ.
КалмГУ  — Калмыцкий государственный университет. Элиста.
КАЭ  — Кавказская археологическая экспедиция.
КАЭЭ  — Камская археолого-этнографическая экспедиция.
КБИГИ  — Кабардино-Балкарский институт гуманитарных исследований. Нальчик.
КГИАМЗ  — Краснодарский государственный историко-археологический музей-заповедник
   им. Е. Д. Фелицына. Краснодар.
КГПИ  — Куйбышевский государственный педагогический институт. Куйбышев.
КГПУ  — Красноярский государственный педагогический университет им. В. П. Астафьева. 
   Красноярск.
КГУ  — Куйбышевский государственный университет. Куйбышев.
КГУКИ  — Краснодарский государственный университет культуры и искусств. Краснодар.
КИУ  — Казанский Императорский университет. Казань.



806

Генуэзская Газария и Золотая Орда 2

ККАЭЭ  — Киргизская комплексная археолого-этнографическая экспедиция АН СССР.
КККМ  — Красноярский краевой краеведческий музей. Красноярск.
КНИИ ИФЭ  — Калмыцкий научно-исследовательский институт истории, филологии и экономики. 
   Элиста.
КСИА  — Краткие сообщения Института археологии АН СССР / РАН. Москва.
КСИИМК  — Краткие сообщения Института истории материальной культуры. Ленинград / Санкт-
   Петербург.
КСКДА  — Комитет Ставропольского края по делам архивов. Ставрополь.
КубГУ  — Кубанский государственный университет. Краснодар.
КузГТУ  — Кузбасский государственный технический университет. Кемерово. 
КФ ИА НАНУ  — Крымский филиал Института археологии Национальной академии наук Украины. 
   Симферополь.
КЧНИИ  — Карачаево-Черкесский научно-исследовательский институт. Черкесск.
ЛГПУ  — Липецкий государственный педагогический университет. Липецк.
ЛГУ  — Ленинградский государственный университет. Ленинград.
МАИЭТ  — Материалы по археологии, истории и этнографии Таврии. Симферополь.
МАК  — Материалы по археологии Кавказа, собранные экспедициями Московского археологи-
   ческого общества. Москва.
МАО  — Императорское Московское археологическое общество. Москва.
МарГУ  — Марийский государственный университет. Йошкар-Ола.
МарНИИЯЛИ  — Марийский научно-исследовательский институт языка, литературы и истории. Йошкар-
   Ола.
МАРХИ  — Московский архитектурный институт. Москва.
МАЭ РАН  — Музей антропологии и этнографии им. Петра Великого «Кунсткамера» Российской 
   Академии наук. Санкт-Петербург.
МГИКЗ  — Мангистауский государственный историко-культурный заповедник. Актау.
МГУ  — Московский государственный университет им. М. В. Ломоносова. Москва.
МИА  ― Материалы и исследования по археологии СССР. Москва; Ленинград.
МИАП  — Материалы и исследования по археологии Поволжья. Йошкар-Ола. 
МИАСК  — Материалы и исследования по археологии Северного Кавказа. Армавир.
МИИКН СК  — Материалы по изучению историко-культурного наследия Северного Кавказа. 
   Ставрополь.
МИТТ  — Материалы по истории туркмен и Туркмении. Москва; Ленинград.
МИЦАИ  — Международный институт центральноазиатских исследований. Самарканд.
МНК  — Международная нумизматическая конференция.
МНПК  — Международная научно-практическая конференция.
МОН РК РК  — Министерство образования и науки Республики Казахстан. Астана / Нур-Султан.
МЮКАЭ  — Материалы Южно-крымской археологической экспедиции. Санкт-Петербург; 
   Симферополь.
НА ИА НАНУ  — Научный архив Института археологии Национальной Академии наук Украины. Киев.
НА ИИМК  — Научный архив Института истории материальной культуры. Ленинград / Санкт-
   Петербург.
НА НЗХТ  ― Научный архив Национального заповедника «Херсонес Таврический». Севастополь.
НАВ  — Нижневолжский археологический вестник. Волгоград.
НАНУ  — Национальная Академия наук Украины. Киев.
НГУ  — Новосибирский государственный университет. Новосибирск.
НИИГН  — Научно-исследовательский институт гуманитарных наук при правительстве Республики
   Мордовия. Саранск.
НИИЯЛИ ЯАССР  — Научно-иследовательский институт языка, литературы и истории Якутской АССР. 
   Якутск.
НМ РТ  — Национальный музей Республики Татарстан. Казань.
ННГУ  — Нижегородский государственный университет им. Н. И. Лобачевского. Нижний Нов-
   город.
НОА ИА РАН  — Научно-отраслевой архив Института археологии Российской Академии наук. Москва.
НФ МА РТ  — Научный фонд Музея археологии Республики Татарстан. Казань.
НЭ / НиЭ  — Нумизматика и эпиграфика. Москва.
ОАК  — Отчет Императорской Археологический комиссии. Санкт-Петербург.
ОмГПУ  — Омский государственный педагогический университет. Омск.
ОмГУ  — Омский государственный университет им. Ф. М. Достоевского. Омск.
ПА  — Поволжская археология. Казань.
ПАЭ ИА АН СССР  — Поволжская археологическая экспедиция Института археологии Академии наук СССР.
ПАЭ МарГУ  — Поволжская археологическая экспедиция Марийского государственного университета.
ПГГПУ  — Пермский государственный гуманитарно-педагогический университет. Пермь.
ПГПУ  — Пензенский государственный педагогический университет им. В. Г. Белинского. Пенза. 
ПСРЛ  — Полное собрание русских летописей.
РА  — Российская археология. Москва.
РАН  — Российская Академия наук. Москва.
РАНХиГС  — Российская академия народного хозяйства и государственной службы при Президенте
   Российской Федерации. Москва.
РГГУ  — Российский государственный гуманитарный университет. Москва.
РГУ  — Ростовский государственный университет. Ростов-на-Дону.
РИО  — редакционно-издательский отдел.
РМСАЭ  — Российско-монгольская совместная археологическая экспедиция.
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РО НА ИИМК РАН  — Рукописный отдел Научного архива Института истории материальной культуры. 
   Ленинград / Санкт-Петербург.
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