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Middle Yenisei Region in the Mongol Time

The current body of knowledge is presented on the history of the Middle Yenisei population in the Late Middle Ages, including 
a compilation of written sources on the history of Southern Siberia of the Mongol time. The Kyrgyz Khaganate, one of the earliest 
state formations on the territory of Russia, was the target of the fi rst major conquest of the Mongol army. Later on, the territory 
and population of the Khaganate were split among diff erent states emerging on the ruins of the Mongol Empire. In this regard, 
this work combines and analyzes heterogeneous sources for the Late Middle Ages of the Khakassia-Minusinsk Hollow and the 
adjacent territories, including archaeological ones. The authors describe characteristic topography and planning of burial grounds 
with cremations and inhumations. The grave goods, on the one hand, are as versatile as the complex of artefacts common for all 
ethnic groups exposed to the Mongol infl uence, and on the other hand, they have a strong technological and aesthetic identity of 
predominantly metal products, which are inherent for the peoples of the Southern Siberia.

С. Г. Скобелев, А. В. Выборнов
Средний Енисей в монгольское время

Представлен актуальный свод знаний по истории населения Среднего Енисея в монгольское время, включая обобще-
ние сведений письменных источников по истории Южной Сибири в этот период. Кыргызский каганат, одно из самых ранних 
государственных образований на территории Сибири, в начале XIII в. стал целью первого крупного завоевательного похода 
монгольской армии. В дальнейшем территория и население каганата становились частями владений различных государств, 
возникших на осколках Монгольской империи. В связи с этим в данной работе объединены и проанализированы разно-
родные источники по средневековой истории Хакасско-Минусинской котловины и сопредельных территорий, в том числе 
археологические. Фиксируются характерные особенности топографии и планиграфии могильников, содержащих погребе-
ния по обрядам трупосожжения и трупоположения. Погребальный инвентарь отражает, с одной стороны, универсальность 
предметного комплекса, свойственную всем этносам, включенным в орбиту монгольского влияния, а с другой — представ-
ляет самобытность технологий и оформления, в основном металлических изделий, присущую народам Южной Сибири.

Средний Енисей в монгольское время

С. Г. Скобелев, 
А. В. Выборнов

Sergey Skobelev. Candidate of Historical Sciences. Novosibirsk State University 1.

Скобелев Сергей Григорьевич. Кандидат исторических наук. Новосибирский 
государственный университет.

E-mail: sgskobelev@yandex.ru

Anton Vybornov. Candidate of Historical Sciences. Institute of Archaeology and 
Ethnography of the Siberian Branch of the Russian Academy of Sciences 2.

Выборнов Антон Васильевич. Кандидат исторических наук. Институт 
археологии и этнографии Сибирского отделения Российской Академии наук.

E-mail: vb.anton@gmail.com
Addresses: 1 Pirogov St., 2, Novosibirsk, 630090, Russian Federation; 2 Academician 
Lavrentyev Ave., 17, Novosibirsk, 630090, Russian Federation

Введение

Средний Енисей — это крупный ре-
гион Южной Сибири, включающий 
в себя Хакасско-Минусинскую котловину, 
Красноярско-Ачинскую и Канскую лесосте-
пи, а также соседние горно-таежные районы. 
Юг данной территории ограничен широкой 

полосой хребта Западного Саяна, отделяю-
щей ее от Центральной Азии, запад — горны-
ми хребтами стыка Саяна и Алтая, Кузнецким 
Алатау; в восточной части Канская лесостепь 
переходит в тайгу Приангарья, на северо-
западе, в районе долины Чулыма, Ачинская 
лесостепь плавно переходит в равнинные 
просторы тайги Томского Приобья.
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Уникальные природные условия, благодат-
ный климат и достаток ресурсной базы спо-
собствовали высокой плотности населения. 
В средневековье эта территория составляла 
единое целое в смысле единства историко-
культурного развития населения, которое 
также было объединено в политическом от-
ношении в рамках государства енисейских 
кыргызов. Хакасско-Минусинская котлови-
на являлась историческим, политическим, 
культурным центром этого региона. Именно 
здесь сосредоточено подавляющее большин-
ство археологических объектов монгольского 
времени. Поликультурное население региона, 
в том числе проживавшее на окраинах котло-
вины, всегда активно контактировало между 
собой, что и привело в конечном итоге к обра-
зованию в конце XIX — начале XX в. одной 
из крупнейших сибирских этнокультурных 
общностей — хакасов.

Начало истории позднего средневековья 
на Среднем Енисее связывается с включе-
нием местного населения в состав зарождав-
шейся Монгольской империи в начале XIII в. 
Ряд внешне- и внутриполитических причин 
обусловливают определенную внутреннюю 
целостность данного отрезка времени и его 
ясное отличие от других периодов. Прежде 
всего, это политическая ситуация, сложив-
шаяся здесь с началом монгольского завое-
вания и оформившаяся в конце XIII в., когда 
регион окончательно вошел в состав импе-
рии Юань и завершилась эпоха «кыргызско-
го великодержавия» и государственной неза-
висимости енисейских кыргызов. Послед-
ние письменные источники для дорусского 
времени известны в начале XIV в., затем по-
следовал длительный перерыв. Но в нача-
ле XVII в. появились первые русские доку-
менты, которые фиксировали вовлеченность 
населения Минусинской котловины в ареал 
влияния монгольского государства Алтын-
ханов (Хотогойтского ханства). Дальнейшая 
история Кыргызской землицы обуславлива-
лась уже процессом ее включения в состав 
Российского государства.

В связи с изложенным имеет смысл кон-
кретизировать используемые нами поня-
тия. Термин «монгольское время на Сред-
нем Енисее» употребляется в настоящей 
работе в двух хронологических измерени-
ях: узком — XIII—XIV вв., и широком — 
XIII—XVII вв. В первом случае подразуме-
вается время активного включения населе-
ния Южной Сибири в процесс формирования 
Монгольской империи. Этот период описы-
вается письменными источниками и диффе-
ренцируется на их основе. Второе, широкое 

употребление термина предполагает сохра-
нение политического влияния монгольских 
государств и после распада империи. Его 
верхняя дата ограничивается началом рос-
сийского освоения Южной Сибири и по-
явлением соответствующих письменных 
источников.

Монгольское завоевание существенно 
и необратимо повлияло на культуру и быт ко-
ренного населения, во многом определив его 
дальнейшее специфическое развитие. Мон-
гольское влияние прослеживается (иногда 
в значительной мере) и в русское время, о чем 
свидетельствует, в том числе, ряд археологи-
ческих источников.

Исторический очерк 
монгольского времени 
на Среднем Енисее

Кыргызский каганат являлся единствен-
ным самостоятельным государственным объ-
единением севернее монгольских земель в на-
чале XIII в. К этому времени, по-видимому, 
в нем сохранялась характерная для коче-
вых народов военно-административная си-
стема организации населения: разделение 
на десятки, строгая иерархическая подчинен-
ность, обязательство поставлять людей и скот 
во время войны.

Территория Южной Сибири, которая на-
чиная с середины IX в. входила в сферу ин-
тересов енисейских кыргызов, стала первой 
целью военной экспансии империи Чингис-
хана. Но подчинение населения Среднего 
Енисея, сопровождавшееся драматическими 
событиями, растянулось почти на столетие. 
Это было обусловлено ожесточенным сопро-
тивлением народов Южной Сибири. Слож-
ные отношения завоевателей и «лесных наро-
дов», «киргизов» отражены в таких письмен-
ных источниках, как «Сокровенное сказание 
монголов» (Сокровенное сказание… 1941: 
174—175), «Юань-ши» (Кычанов 1965: 63) 
и летописи Рашид ад-Дина (Рашид ад-Дин 
1952: 122, 171).

Начало военных действий армии Джучи 
(старшего сына Чингис-хана) в Сибири со-
стоялось осенью 1206 г. — через полгода по-
сле создания единого Монгольского государ-
ства (Угдыжеков 1995). Енисейские кыргызы 
(тумен-киргизы) в это время имели, как ми-
нимум, три тумена, т. е. 30 тыс. воинов, что 
соответствует общей численности населения 
приблизительно в 150 тыс. человек. При этом 
они первоначально не оказали значительного 
сопротивления монголам и, согласно «Сокро-
венному сказанию», «выразили покорность 
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и били государю челом белыми кречетами-
шинхот, белыми же меринами и белыми же 
соболями» (Сокровенное сказание 1941: 
174—175). Официально земли каганата вош-
ли в улус, выделенный для Джучи, но, судя 
по ходу дальнейших событий, власть над 
ними по-прежнему находилась в руках мест-
ных властителей. Когда Джучи умер, Южная 
Сибирь отошла к владениям великого хана. 
Позже, в рамках политической трансфор-
мации империи Чингис-хана в период прав-
ления Хубилая, вся территория Южной Си-
бири вошла в состав созданной им империи 
Юань. Последнее упоминание о бывших под-
данных Кыргызского каганата в письменных 
источниках монгольского времени датирует-
ся 1321 г., когда в «Истории Юань» говорится 
о северных племенах (Мункуев 1977: 425).

Политическая история енисейских кыргы-
зов в составе Монгольской империи в XIII в. 
проявлялась в серии известных по письмен-
ным источникам восстаний и попыток вос-
становления государственной самостоя-
тельности (Кызласов 1993: 120—129). По-
видимому, после крушения империи Юань 
в 1368 г. енисейские кыргызы продолжали 
участвовать в региональных междоусобицах. 
В период разделения центральной части хан-
ского улуса в XV в. между западными мон-
голами (ойратами, или джунгарами) и вос-
точными монголами (халхасцами) населе-
ние Среднего Енисея входило в зону влияния 
первых.

Спустя почти триста лет после «Юань 
ши» вновь появились письменные сведения 
о населении Среднего Енисея (История зем-
ли Томской). Согласно донесениям русских 
воевод XVII в., господствующей группой 
в Саяно-Алтае по-прежнему являлись кыргы-
зы. В конце XVI — первой половине XVII в. 
они подчинялись уже не западным монго-
лам, а входили в состав государства Алтын-
хана, центр которого находился в Северной 
Монголии и Туве. С 1667 г. енисейские кыр-
гызы вновь были включены в сферу господ-
ства джунгаров и оставались в таком каче-
стве вплоть до окончательного включения 
Южной Сибири в состав Российского госу-
дарства (Кызласов, Копкоев 1993: 135—136, 
184—185).

Вплоть до начала XVIII в. внутренняя по-
литическая и социальная организация Кыр-
гызского каганата (Киргизской землицы) 
продолжала оставаться относительно само-
стоятельной и традиционной. Язык боль-
шинства населения по-прежнему был тюрк-
ским. Объ единение енисейских кыргызов 
и подчиненного населения (кыштымов) от-

ражалось в родовой организации и админи-
стративной системе улусов (Бутанаев, Худя-
ков 2000: 156—157).

Археологические объекты 
монгольского времени 
на Среднем Енисее

Археологические материалы монгольско-
го времени Среднего Енисея в историогра-
фии рассматриваются в рамках нескольких 
интерпретационных моделей. Первая пред-
полагает включение позднесредневековых 
памятников Минусинской котловины и при-
легающих территорий в круг объектов аскиз-
ской культуры, выделенной Л. Р. Кызласовым 
(Кызласов 1975). Фундаментально это обос-
новал И. Л. Кызласов (Кызласов 1983). По-
гребения аскизской культуры XIII—XIV вв. 
выделяются им в каменский этап. А. А. Гав-
рилова рассматривала материалы данно-
го периода в рамках часовенногорского типа 
позднекочевнических погребений (Гаврило-
ва 1964; 1965). Д. Г. Савиновым эти погре-
бения обозначались как объекты завершаю-
щего этапа культуры енисейских кыргызов 
(Савинов 1977; 1991). Периодизация средне-
вековых погребальных комплексов Минусин-
ской котловины, предложенная Ю. С. Худяко-
вым (Худяков 1982), предполагает выделение 
монгольской эпохи как завершающей в исто-
рии кыргызской культуры VI—XIV вв.

В любом случае, монгольское время вы-
деляется в археологической периодизации 
Среднего Енисея. Но археологических ма-
териалов, достоверно относящихся ко вре-
мени после XIII в., крайне мало. В связи с этим 
датировка объектов базируется на типологи-
ческом методе. В качестве датирующих мар-
керов принимаются предметы, которые могли 
появиться только с монгольским завоеванием 
(так определяется нижняя дата — XIII в.), на-
пример, каменные (нефрит, жадеит) наклад-
ки на пояс в могильнике Койбалы I (Скобелев 
2001: рис. 1). Верхнюю дату монгольского 
периода (в широком промежутке — XVII в.) 
определяют по появлению вещей русского 
происхождения. Данная датировка монголь-
ского времени более соответствует инфор-
мационной насыщенности ар хео логических 
материалов по нескольким причинам: быто-
вание предметов материальной культуры, их 
переиспользование возможно на протяже-
нии многих десятилетий; сохранение тради-
ций погребальной обрядности и общая харак-
теристика погребального инвентаря на Сред-
нем Енисее как минимум с начала II тыс. н. э.; 
отсутствие достоверных абсолютных дати-
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ровок археологического материала. Обозна-
ченное состояние существующей датиров-
ки не позволяет давать строгую хронологи-
ческую оценку археологического объекта. 
Предполагается, что даты со оружения от-
дельных памятников могут быть погранич-
ными и иметь погрешность в неустановлен-
ные десятилетия. Например, редкое погребе-
ние, сооруженное в первой половине XIII в., 
будет содержать строгий набор признаков, ко-
торый не может быть отнесен к XII в. По объ-
ектам XVII в. также имеется очень ограни-
ченное число случаев, в которых датиров-
ка материалов не позволит им существовать 
в XVIII в. В связи с этим, верхняя дата отдель-
ных погребений, привлекаемых для анализа, 
может относиться к XVIII в.

На основании указанных обстоятельств 
датируется достаточно представительный 
корпус археологических объектов и музей-
ных предметов. В настоящее время, с раз-
ной степенью полноты, исследовано не ме-
нее 40 погребальных объектов (курганных 
могильников и одиночных погребений), кото-
рые включают комплексы монгольского вре-
мени (рис. 1). Материалы археологических 
полевых исследований и музейных коллекций 
частично опубликованы (Худяков 1979; 1982; 
Кызласов 1981; 1983; Савинов 1991; Скобе-
лев 2003 и др.). Эти памятники сосредоточе-
ны в долинах рек Абакан и Туба, у озер Белё, 
Тус, Киприно и других, в междуречье Белого 
и Чёрного Июсов, вдоль обоих берегов Ени-
сея от северной границы Западно-Саянского 
каньона до реки Кача в Красноярском лесо-
степном районе, т. е. на территории куэстово-
го ландшафта (отрогов, вершин и седловин 
хребтов, высоких скальных прибрежных об-
рывов).

Погребальные сооружения. 
Топография и планиграфия 

могильников

Погребальные объекты монгольского вре-
мени разделяются на могильники (курган-
ные группы) и одиночные погребения. Для 
абсолютного большинства погребений ха-
рактерна кольцевая или сплошная каменная 
выкладка, как правило, из средних и мелких 
по размеру обломков плит девонского песча-
ника.

Основными местами расположения из-
вестных погребальных объектов являются 
седловина на вершине, уступ на склоне 
или обрывистый край горы. В куль тур но-
хронологическом отношении, именно объ-
екты XIII—XVII вв. располагаются на мак-

симальной высоте в данной местности 
(по сравнению с погребальными объекта-
ми предшествующего времени). С площа-
ди некрополя, как правило, открывается хо-
роший обзор на окружающую местность, ви-
зуально наблюдаемый водоем — реку, озеро. 
В таких условиях расположены каменные 
округлые выкладки небольшой высоты — 
не более 0,4 м, диаметром обычно 4—7 м. 
В большинстве случаев присутствует цен-
тральная западина округлой формы диаме-
тром до 1 м, как правило, не имеющая кам-
ней (кроме случайно туда попавших). Камен-
ная выкладка, чаще всего в один-два (редко 
три) слоя камней размещена на дневной по-
верхности. В случае трупосожжения фраг-
менты кальцинированных костей располага-
ются в центре в небольшом углублении, либо 
на древней дневной поверхности. Сопрово-
дительный инвентарь, включающий фраг-
менты костяных, металлических и камен-
ных предметов вооружения, одежды, снаря-
жения коня и т. п., в абсолютном большинстве 
случаев был положен в погребальный костёр 
«на стороне» и обычно привязан к кремиро-
ванным останкам, но иногда располагался 
в своеобразных тайниках (неглубоких ямках) 
(рис. 2). При трупоположении кладка покры-
вала неглубокую (около 0,5 м в среднем) мо-
гильную яму прямоугольной формы, в кото-
рой расположен костяк в вытянутом поло-
жении, обычно ориентированный головой 
в западном направлении.

Основные виды погребений — трупосож-
жение и трупоположение — условно связыва-
ются с кыргызами и их кыштымами (зависи-
мым населением) соответственно.

Принадлежность погребений по обряду 
трупосожжения под кольцевыми округлыми 
каменными выкладками устанавливается до-
статочно определенно благодаря сведениям 
письменных источников, обращающих осо-
бое внимание на способ захоронения у ени-
сейских кыргызов. Данная устойчивая тра-
диция отмечена в «Худуд-ал-Алам» (X в.) 
(Hudud al-’Alam 1937), «Тайпин хуаньюй цзи» 
(X в.), в «Синь Тан шу» (XI в.) («При похоро-
нах не царапают лиц, только обертывают тело 
покойного в три ряда и плачут; а потом сжига-
ют его, собранные же кости через год погре-
бают. После сего в известные времена произ-
водят плач» (Синь Тан шу, цит. по Бичурин 
1950: 354), у Гардизи (XI в.), Марвази (XII в.), 
ал-Идриси (XII в.) для енисейских кыргызов 
была характерна и в монгольское время. До-
стоверность такого определения подтвержда-
ется многочисленными фактами различного 
характера, включая сообщения русских пись-
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Рис. 1. Исследованные погребальные объекты позднего средневековья Среднего Енисея. Условные обозначения: 
a — курганные могильники XIII—XIV вв.; b — одиночные погребения XIII—XIV вв.; c — курганные могильники  
XV—XVIII вв.; d — одиночные погребения XV—XVIII вв.; e — курганные могильники XIII—XVIII вв.
1 — Означенное; 2 — Тербен-Хол; 3 — Ходын-Хол; 4 — Ортызы-Оба; 5 — Койбалы I; 6 — Оя I; 7 — Оя II; 8 — Коя I; 
9 — Коя II; 10 — Коя III; 11 — Берег Енисея (ст. Минусинск); 12 — Суханиха; 13 — Быстрая; 14 — Самохвал; 15 — 
Оглахты III, Оглахты IV, Оглахты VII; 16 — Тепсей III; 17 — Прихолмье; 18 — Абакано-Перевоз; 19 — Каменка V; 
20 — Чернова; 21 — Поповка; 22 — Новоселовская Горка; 23 — Чегерак III; 24 — Часовенная Гора; 25 — Бадалык; 
26 — Высокое; 27 — Шишка; 28 — Монашка; 29 — Саломатова Горка; 30 — Соян-сёё; 31 — Набережная улица 
г. Абакана, Улица Ворошилова г. Абакана; 32 — Верхняя Тёя; 33 — Сюс-Кюмес-Тапхан; 34 — Киприно; 35 — Инно-
кентьевский; 36 — Унюк; 37 — Березка; 38 — Солонцы; 39 — погребение в с. Курагино; 40 — Линево.

Fig. 1. The investigated funerary objects of the late Middle Ages of the Middle Yenisei. Legend: a — barrow cemeteries of 13th —14th 
centuries; b — single graves of 13th —14th centuries; c — barrow cemeteries of 15th —18th centuries; d — single graves of 15th —18th 
centuries; e — barrow cemeteries of 13th —18th centuries.
1 — Oznachennoye; 2 — Terben-Khol; 3 — Khodyn-Khol; 4 — Ortyzy-Oba; 5 — Koybaly I; 6 — Oya I; 7 — Oya II; 8 — Koya I; 9 — 
Koya II; 10 — Koya III; 11 — Bereg Yeniseya (st. Minusinsk); 12 — Sukhanikha; 13 — Bystraya; 14 — Samokhval; 15 — Oglakhty III, 
Oglakhty IV, Oglakhty VII; 16 — Tepsey III; 17 — Prikholmye; 18 — Abakano-Perevoz; 19 — Kamenka V; 20 — Chernova; 21 — 
Popovka; 22 — Novoselovskaya Gorka; 23 — Chegerak III; 24 — Chasovennaya Gora; 25 — Badalyk; 26 — Vysokoye; 27 — Shishka; 
28 — Monashka; 29 — Salomatova Gorka; 30 — Soyan-syoyo; 31 — Naberezhnaya Street and Voroshilov Street in the Abakan town; 
32 — Verkhnyaya Tyoya; 33 — Syus-Kyumes-Tapkhan; 34 — Kiprino; 35 — Innokentyevsky; 36 — Unyuk; 37 — Berezka; 38 — 
Solontsy; 39 — burial ground in the Kuragino village; 40 — Linevo.
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менных источников XVII—XVIII вв.: «А по-
битых своих людей тела, бегучи, они Кирги-
зы в сенных стогах жгли…» (Памятники… 
1882: 6); «Умерших татар иных в каменю хо-
ронят, а иных, ежели при смерти сами прика-
жут, со всем их платьем и ружьем, которым 
они владели, сожигают» (Крашенинников 
1966: 61).

Погребения находятся на площадках, 
на которых не осуществляли выпас скота, 
не ставили жилых построек. Топография мо-
гильников, учитывая сопряженность курган-
ных насыпей и выкладок со скальными обна-
жениями и обрывистыми уступами, отражает 
этнографически отмеченный культ гор у ко-
ренного населения Саяно-Алтая (Бутанаев, 
Монгуш 2005: 11).

Закономерности расположения поздне-
средне вековых погребальных объектов 
в определенной степени обусловили ланд-
шафтную детерминированность внутрен-
ней планиграфии могильников. Наблюдает-
ся сокращение количества погребений в них, 
а группировка курганных выкладок редко со-
храняет упорядоченность, которая обычно 
связывается с родовой принадлежностью, со-
циальным положением. Конструкция позд-

несредневековых погребений, сопроводи-
тельный инвентарь демонстрируют предель-
ный для местных кочевнических культур 
прагматизм: рытье неглубокой ямы или со-
оружение небольшой каменной выкладки 
не требовали серьезных трудозатрат; необ-
ходимый минимум предметного комплекса 
использовался в могильниках монгольского 
времени в рамках продолжающейся с древ-
нетюркского времени традиции индивиду-
альных погребений с присутствием деталей 
всаднического и конского снаряжения.

Погребальный инвентарь

Предметов, достоверно связанных с мон-
гольским завоеванием или отражающих при-
сутствие монгольских армий на Среднем Ени-
сее в XIII—XIV вв., крайне мало. Таковыми 
являются найденные в могильнике Койбалы I 
на реке Абакан четыре накладки на пояс, вы-
полненные из жадеита, а с ними и серебряная 
накладка в виде кольца. Аналогии из Восточ-
ной и Центральной Азии позволяют датиро-
вать курган монгольским временем и показы-
вают особый социальный статус погребен-
ного с этими поясными накладками. То, что 

Рис. 2. Курган № 5, могильник Коя 2. Комплекс металлических деталей предметов вооружения и конского снаряже-
ния.

Fig. 2. Kurgan no. 5, burial ground Koya 2. Complex of the metal parts of weapons and items of horse equipment.
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в явно кыргызском погребении (трупосож-
жение) находятся знаки различия, предполо-
жительно, чиновника империи Юань, можно 
объяснить двояким образом: либо они попа-
ли туда в качестве военного трофея, либо, что 
более вероятно, у некоего местного кыргыза 
был небольшой официальный чин (Скобелев 
2001). В целом, погребальный инвентарь от-
ражает важнейшие категории материальной 
культуры, характерные для кочевого и полуо-
седлого населения Среднего Енисея монголь-
ского времени (Скобелев 2003). Выделяются 
основные группы предметов — вооружение, 
конское снаряжение, детали одежды и укра-
шения, бытовые предметы (рис. 3).

Оружие включает предметы дальнего 
(луки и наконечники стрел) и ближнего боя 
(палаши), защитного вооружения (фрагмен-
ты доспехов).

В историографии характерной чертой ком-
плекса вооружения кочевников Южной Си-
бири в начале II тыс. н. э. принято считать 
сложносоставной лук т. н. «монгольского 
типа». Он отличается крупной «веслообраз-
ной» фронтальной накладкой в середине ки-
бити (Худяков 1997: 121). С развитием лука 
связана трансформация комплекса наконеч-
ников стрел (железные, черешковые). Широ-
кое распространение получили наконечни-
ки с уплощенным в сечении пером. При этом 
продолжали существовать, заметно сократив-
шись количественно, трехлопастные изделия. 
Использовались и относительно небольшие, 
трех- и четырехгранные бронебойные нако-
нечники. Яркой чертой стрел монгольского 
времени является использование в некоторых 
случаях т. н. «свистунок» — костяных и же-
лезных деталей бочонковидной формы с от-
верстиями (Худяков 2007: 127—128). Были 
обнаружены и детали колчанов — продолго-
ватые, узкие, орнаментированные костяные 
накладки, железные колчанные крюки (Нечи-
поренко, Скобелев 2007).

Оружие ближнего боя встречалось в по-
гребениях нечасто. Оно представлено наход-
ками палашей и деталей ножен. В курганах 
клинки находились в изогнутом состоянии. 
Как правило, палаш имеет обоюдоострое 
окончание, перекрестие ладьевидной формы, 
украшенное «елочным» орнаментом с сере-
бряной аппликацией (Скобелев и др. 2014b: 
271). Имеются единичные свидетельства ис-
пользования древкового колющего оружия. 
Из-за крайне ограниченного набора нахо-
док невозможно подробное описание ком-
плекса защитного вооружения монгольского 
времени на Среднем Енисее. Следует предпо-
лагать, что отдельные воины имели пластин-

чатые панцири типа куяка и кольчуги (Худя-
ков 2007: 130).

К XIII в. на территории Среднего Ени-
сея преимущественно были распространены 
удила с грызлами подквадратного сечения 
и кольцами такого же или прямоугольного се-
чения. Кольца достигали максимальных раз-
меров. Звенья прямые, равной либо несколь-
ко различной длины. Характерной частью 
кыргызского конского снаряжения явля-
лись наносные султанчики, которые к нача-
лу монгольского времени имели различное 
сечение пластин — от плоской до выделя-
ющейся трапециевидной. Это разнообразно 
орнаментированные изделия с рельефно вы-
деляющимися деталями. В монгольское вре-
мя наблюдается некоторое упрощение сул-
танчиков, объединение разных типов, уве-
личение их размеров. Седла, характерные 
для монгольского времени, подразделяются 
на два основных типа: с подтреугольными 
и округлыми луками разной ширины и высо-
ты. Распространенные в XIII в. седла отлича-
ются прямым нижним краем полок. У стре-
мян увеличивается ширина подножки, про-
емы чаще принимают каплевидную форму. 
Подножки в плане вытянуто-овальные, в се-
чении еще имеют опущенные края и ребра 
жесткости. Некоторые стремена покрыва-
лись серебром. К концу монгольского вре-
мени начали распространяться стреме-
на со спрямленной подножкой (Выборнов 
2009).

Детали фурнитуры — ременные наклад-
ки, пряжки, тренчики, пуговицы достаточно 
многочисленны. В большинстве своем, это 
железные изделия, орнаментированные и по-
крытые серебром. Оформлялась не только 
одежда человека, но и убранство коня. Имен-
но украшений, т. е. предметов, не выполняю-
щих никаких функций, кроме эстетической, 
обнаружено немного (Скобелев и др. 2014a: 
88). В количественном отношении они суще-
ственно уступают орнаментированным пред-
метам иного назначения. В значительной 
мере это объясняется уничтожением изделий 
из органических материалов в погребальных 
кострах или их разложением в погребени-
ях по обряду ингумации. Предметы из цвет-
ных металлов в традиционно более богатых 
трупосожжениях также не сохраняются из-за 
расплавления.

Бытовые предметы представлены в погре-
бениях крайне редко. К таковым можно от-
нести небольшие «мясные» ножи — корот-
кие, уплощенные, с хорошо выраженным че-
ренком, а также двузубые вилки (Скобелев 
2007: 56).
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Рис. 3. Сводная таблица предметов из погребальных комплексов монгольского времени Среднего Енисея (мате-
риалы раскопок С. Г. Скобелева, кроме 45, 69): 1 — палаш (железо); 2 — нож (железо); 3—7 — наконечники стрел 
(железо); 8 — колчанный крюк; 9 — накладка-крюк (железо); 10 — двузубая вилка (железо); 11—12 — поясная 
накладка (жадеит); 12—40 — ременные накладки (железо, серебро); 41—44, 46 — ременные пряжки (железо); 
45 — пряжка (рог) (по Савинов 1991: рис. V: 7); 47—52 — седельные пробои с кольцами и упорами (железо); 
53 — комплекс седельных пробоев (железо); 54—59 — седельные канты (железо); 60—65 — стремена (железо); 
66—68 — наносные султанчики (железо); 69 — удила с пластинчатыми псалиями (железо, серебро) (по Кызласов 
1978: рис. 2); 70—72 — удила (железо). Без масштаба.

Fig. 3. Summary table of objects from the burial of the Mongolian time of the Middle Yenisei (excavations by S. G. Skobelev, except 45, 
69): 1 — broadsword (iron); 2 — knife (iron); 3—7 — arrowheads (iron); 8 — quiver hook; 9 — pad-hook (iron); 10 — two-pronged fork 
(iron); 11 — waist pad (jade); 12—40 — belt linings (iron, silver); 41—44, 46 — belt buckles (iron); 45 — buckle (horn) (ast er Савинов 
1991: рис. V: 7); 47—52 — saddle breakdowns with rings and stops (iron); 53 — saddle breakdown complex (iron); 54—59 — saddle 
piping (iron); 60—65 — stirrups (iron); 66—68 — nose sultanas (iron); 69 — bit with lamellar psalies (iron, silver) (ast er Кызласов 1978: 
рис. 2); 70—72 — bit (iron). No scale.
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В целом, в предметном комплексе насе-
ления Среднего Енисея в монгольское вре-
мя наблюдается волнообразная трансформа-
ция, причина которой кроется, по-видимому, 
в непростой политической ситуации, склады-
вавшейся в Центральной Азии в этот период. 
Последствия монгольской экспансии с нача-
ла XIII в. оказали решающее влияние на мате-
риальную культуру местного населения. При 
этом следует учитывать не только демогра-
фические катастрофы, связанные с завоева-
нием и сопротивлением захватчикам, но и ак-
тивное привнесение новых технологических 
приемов и способов внешнего оформления 
предметов. В большинстве случаев матери-
альная культура монгольских кочевников на-
ходилась на более низком уровне развития, 
чем у жертв их экспансии. Не является ис-
ключением и население Среднего Енисея, 
создавшее самобытную развитую культу-
ру. Монгольское завоевание привело к из-
бавлению от излишеств в во оружении и кон-
ском снаряжении и использованию наиболее 
простых форм — тех, что соответствовали 
основному типу боя, которого придержива-
лись монголы (конные лучники). Постоян-
ное военное положение, в котором оказались 
народы Среднего Енисея, заставило их обра-
титься к предметам, простым в изготовлении 
и ремонте, удобным, функциональным и от-
вечающим минимальным эстетическим по-
требностям. Такие вещи в качестве собира-
тельного обозначения стандартизированных 
предметов, распространяемых в степях Ев-
разии в это время, можно считать «монголь-
скими». По верному замечанию А. И. Соло-
вьева, «триумф монгольского оружия заста-
вил народы, на себе испытавшие его силу, 
относиться к нему, как к образцу для подра-
жания» (Соловьев 2003: 156).

Безусловно, в XIII в. сохранялись спосо-
бы изготовления и оформления деталей во-
оружения, снаряжения, одежды, которые бы-
товали в предшествующее время. Более того, 
изменения проходили по пути усложнения 
определенных предметов. В основном это от-
носится к украшениям и декоративным дета-
лям. Упадок наблюдается с конца XIII в., ког-
да и завершается переход к значительно бо-
лее упрощенным формам изделий.

Продолжение востребованности вещевого 
комплекса енисейских кыргызов (аскизской 
культуры) в XIII—XIV вв. подтверждается ря-
дом археологических фактов. Так, предметы, 
отражающие характерные для Среднего Ени-
сея морфологические, конструктивные и де-
коративные традиции производства металли-
ческих изделий, распространялись на значи-

тельное расстояние от коренной территории. 
Минусинские мотивы отмечены в оформле-
нии ременных накладок, предметов вооруже-
ния этого периода, обнаруженных в Северном 
Приангарье (Сенотрусова 2015: 171—173; 
Сенотрусова и др. 2015: 122—124; Сенотру-
сова, Мандрыка 2016: 56). Отдельные изде-
лия со Среднего Енисея в первой полови-
не XIII в., а позднее — сюжеты и приемы их 
оформления, фиксируются в Поволжье (Ру-
денко 2003: 71—72). Апплицированные зо-
лотом в традициях средневекового населения 
Минусинской котловины железные детали 
конского снаряжения и амуниции всадника 
обнаружены на территории Венгрии (Меш-
терхази 1984: рис. 1; 2).

Заключение

Монгольское завоевание серьезно ска-
залось на всех сторонах жизни населения 
юга Сибири. В первую очередь оно приве-
ло к тому, что в результате многочислен-
ных войн, восстаний и переселений числен-
ность его резко упала. Это падение отрази-
лось на уровне внешних культурных связей 
(в XIII в. они стали опосредованными, пре-
имущественно односторонними) и привело 
к торможению внутреннего развития (чему 
способствовала унификация предметного 
комплекса, военного дела, подчинение стан-
дарту социально-политического устройства, 
уменьшившаяся плотность населения и т. д.). 
Монгольский барьер с юга, юго-запада и юго-
востока с конца XIII в. создал для значитель-
ной территории Южной Сибири ситуацию 
культурной изоляции по сравнению с домон-
гольским периодом, что косвенно подтверж-
дается и отмеченным выше отсутствием све-
дений каких-либо письменных документов 
для периода с 1321 г. по начало XVII в.

Имеющиеся в нашем распоряжении ар-
хео логические материалы отражают сохра-
нение погребальной обрядности в форме тру-
посожжения и трупоположения под невысо-
кими кольцевыми каменными выкладками, 
характерной для местного населения от до-
монгольского времени до этнографической 
современности. Но материальная культура 
населения Среднего Енисея попала под вли-
яние монгольской универсализации оружия 
и конского снаряжения. Тем не менее, сохра-
нился ряд специфических черт в оформлении 
и конструкции различных категорий пред-
метов. Самобытность некоторых минусин-
ских изделий позволяет находить их анало-
гии в монгольское время далеко за пределами 
Хакасско-Минусинской котловины.
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