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I. R. Gusach
Asia Minor Glazed Ceramics of the 15th—18th Century found on the Excavated Turkish Fortress of Azak

In autumn 2004, archaeological expedition of Azov Museum-Reserve carried out excavations on the territory of the former 
Turkish fortress Azak in Azov (Rostov region). According to the maps, the borders of the excavations in the street Genuezskaya 3 
went along the North-Western outskirts of Venetian Tana and the Turkish part that was called (“Frank fortress”) by Evliya Çelebi in 
his famous “Travelogue”. It was the fi rst time when archaeologists had an opportunity to research this old but unknown district of 
the town. During the archaeological works, which were stopped due to high level of underground waters, only three upper cultural 
layers of the late 17th—20th c. were studied. Special interest presents the so-called “Turkish” layer of the late 17th — beginning 
of 18th c., connected with the existence of the Turkish fortress of Azak. A great amount of glazed and unglazed ceramics, brought 
to the fortress from diff erent corners of the Ottoman Empire, were found there. It is necessary to highlight glazed painted ware, 
produced  in big ceramic centers of Asia Minor — Iznik and Kütahya. Among the earliest fi nds, there are fragments of red-clay 
glazed Iznik ceramics decorated with paintings in the style of “Milet”, dated back to the end of 15th — beginning of 16th c. Later 
objects from Iznik are represented by fragments of faience vessels of 16th—17th c. decorated with blue-and-white and poly-
chrome underglazed painting. Faience coff ee cups from Kütahya decorated with cobalt and polychrome underglazed painting 
date back to the 17th — beginning of 18th c.

И. Р. Гусач
Малоазийская поливная керамика XV—XVIII вв. из раскопок в турецкой крепости Азак

Осенью 2004 г. археологической экспедицией Азовского музея-заповедника проводились раскопки на территории 
бывшей турецкой крепости Азак в г. Азове (Ростовская область). Судя по картам, границы раскопа по ул. Генуэзской, 3 про-
ходили по северо-западной окраине венецианской Таны и той части османской крепости, которую Э. Челеби в своей зна-
менитой «Книге путешествий» именует «Франкской крепостью». Впервые за много лет археологам выпала удачная воз-
можность провести исследования этого старейшего, но малоизученного района города. В ходе археологических работ, 
которые были прерваны по причине затопления раскопа подземными водами, удалось исследовать лишь три верхних 
культурных слоя конца XVII — XX вв. Особый интерес представляет так называемый «турецкий» слой конца XVII — нача-
ла XVIII вв., связанный с существованием турецкой крепости Азак. В нём встречено большое количество поливной и непо-
ливной керамики, привезённой в крепость из разных уголков Османской империи. Особо следует выделить поливную 
расписную посуду, изготовленную в крупных керамических центрах Малой Азии — Изнике и Кютахье. Среди самых ранних 
находок — фрагменты красноглиняной поливной изникской керамики с росписью в стиле «Милет», датирующейся кон-
цом XV — началом XVI вв. Более поздние изделия из Изника представлены фрагментами фаянсовых сосудов XVI—XVII вв. 
с сине-белой и полихромной подглазурной росписью. Кютахийские фаянсовые кофейные чашечки с росписью кобальтом 
и полихромной подглазурной росписью датируются XVII — началом XVIII вв.

Малоазийская поливная керамика 
XV—XVIII вв. из раскопок в турецкой 
крепости Азак

И. Р. Гусач Irina Gusach. Azov History, Archaeology and Palaeontology 
Museum-Reserve.

Гусач Ирина Рудольфовна. Азовский историко-
археологический и палеонтологический музей-заповедник.

E-mail: irina_gusach@mail.ru
Address: Moskovskaya St., 38/40, Azov, 346780, 
Russian Federation

кой крепости Азак в г. Азове Ростовской об-
ласти на участке, отведенном под строи-
тельство частного кафе рядом с проходной 
Азовского морского порта на пересечении 
улиц Генуэзской и Р. Люксембург (с 2004 г. — 

Осенью 2004 г. силами Археологической 
экспедиции ГБУК РО «Азовский историко-
археологический и палеонтологический 
музей-заповедник» проводились спасатель-
ные раскопки на территории бывшей турец-
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ул. А. Невского). Судя по сохранившим-
ся до наших дней картам Азовской крепо-
сти XVII—XVIII вв. (РГАДА. Ф. 192. Оп. 1. 
Д. 2; РГВИА: Ф. 846. Оп. 16. Д. 21602), гра-
ницы раскопа по ул. Генуэзской, 3 проходи-
ли по северо-западной окраине венецианской 
Таны и по той части крепости османов Азак, 
которую турецкий путешественник XVII в. 
Эвлия Челеби в своей знаменитой «Книге 
путешествий» («Seyâhatnâme») имену-
ет «Френк-хисар» — «франкская крепость» 
(Челеби 1979: 199—200). Впервые за много 
десятилетий археологам выпала удачная воз-
можность провести исследования этого ста-
рейшего, но малоизученного района города 
(рис. 1).

В ходе археологических работ, которые 
были прерваны по причине затопления рас-
копа подземными водами (сказалась близость 
р. Дон), удалось обследовать лишь три верх-
них культурных слоя конца XVII — XX вв. 
Наибольший интерес из всех изученных сло-
ев представляет так называемый «турец-
кий» слой конца XVII — 1-й пол. XVIII вв., 
датируемый константинопольскими медны-
ми монетами (номинал акче) Сулеймана II 
(1690—1691 гг.), константинопольской сере-

бряной монетой (номинал акче) Ахмеда III 
(1703—1730 гг.) и бахчисарайскими серебря-
ными монетами (номинал бешлык) Селямет 
Гирея II (1740—1743 гг.) (определение монет 
И. В. Волкова и М. М. Чорефа).

Глубина залегания данного слоя составила 
чуть более 2,0 м, прослеженная мощность — 
0,7—1,1 м. На этом уровне были обнаруже-
ны: каменные и сырцовые кладки (остатки 
построек турецкого времени), две каменные 
мостовые, два кана из сырцовых кирпичей 
с каменной вымосткой возле одного из них. 
В слое встречены чугунные и каменные ядра, 
свинцовые пули, слитки и бронзовые фор-
мочки для изготовления пуль, костяные и сте-
клянные изделия, а также большое количество 
керамики, привезенной в крепость из раз-
ных уголков Османской империи. Среди ке-
рамических находок: фрагменты поливных 
и неполивных сосудов крымского производ-
ства (чаш, тарелок, кувшинов, водолеев, под-
свечников и др.); красноглиняных тазиков 
на трех ножках со штампованным орнамен-
том на бортике, урн с горизонтальными руч-
ками и кувшинов с рельсовидным венчиком, 
произведенных в пока неизвестных нам кера-
мических центрах; курительные «турецкие» 

Рис. 1. План крепости Азова 1698 года (РГВИА. Ф. 846. Оп. 16. Д. 21602) с указанием на нем территории турецкой 
крепости Азак и места раскопок в 2004 г.. 

Fig. 1. Plan of the Azov fortress, 1698. (Russian State Archive of Military History, Fund 846. Inv. 16, dossier 21602). It shows the territory 
of Azak fortress and the place of excavations in 2004.
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трубки самых разнообразных «фасонов», из-
готовленные из белой, серой и «красной» гли-
ны; фрагменты китайских фарфоровых чаше-
чек с росписью кобальтом под прозрачной 
бесцветной свинцовой глазурью (Гусач 2006: 
130—141).

Особо следует выделить группу поливной 
расписной керамики, изготовленной в круп-
ных керамических центрах Малой Азии — 
г. Изник, г. Кютахья и др. Самыми ранними 
находками малоазийской посуды на раскопе 
по ул. Генуэзской, 3 являются два фрагмента 

Рис. 2. Малоазийская поливная керамика конца XV—XVII вв. из турецкой крепости Азак: 1, 2 — фрагменты красно-
глиняных чаш с росписью в стиле «Милет» (по Гусач 2006: рис. 5: 1—2; 2006а: рис. 3: 10—11; 5: 9—10); 3—10 — 
фрагменты фаянсовых сосудов с росписью в стиле «Синее и белое» (по Гусач 2006: рис. 5: 3, 4, 8); 11 — стиль 
«Золотой Рог» (по Гусач 2006: рис. 5: 5); 12—19 — стиль «Родос» (и «Дамаск»?) (по Гусач 2006: рис. 5: 6, 9).

Fig. 2. Asia Minor glazed ceramics of late 15th — 17th centuries from the Turkish fortress of Azak: 1, 2 — fragments of red-clay bowls 
with painting in “Milet” style (ast er Гусач 2006: рис. 5: 1—2; 2006а: рис. 3: 10—11; 5: 9—10); 3—10 — fragments of faience vessels 
with painting in “Blue-and-White” style (ast er Гусач 2006: рис. 5: 3, 4, 8); 11 — “The Golden Horn” (ast er Гусач 2006: рис. 5: 5); 
12—19 — “Rhodes” (and “Damascus”?) (ast er Гусач 2006: рис. 5: 6, 9).
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стенок глубоких красноглиняных чаш с под-
глазурной росписью в стиле «Милет» («Miletus 
ware»), происходящих, предположительно, 
из Изника (Lane 1957: 40—41; Aslanapa 1965: 
35—43; Hayes 1992: 238; Тесленко 2005: 386; 
Гусач 2006а: 302), но ошибочно называемых 
«милетскими» по месту первой находки такой 
керамики Ф. Зарре в г. Милет в 30-е гг. ХХ в. 
(Sarre 1935). Обе чаши изготовлены из гру-
бой глины красно-коричневого цвета с много-
численными мельчайшими блестками слюды 
и единичными мелкими известковыми вклю-
чениями. Обжиг — сквозной, равномерный. 
Черепок — плотный. Толщина черепка — 
0,4 и 0,8 см. Керамика типа «Милет» (или 
«милетская керамика», «Miletus ware») поверх 
тонкого слоя белого либо светло-кремового 
ангоба покрывалась росписью, выполненной 
темными (мрачными) красками: темно-синей, 
пурпурной (коричнево-фиолетовой), черной, 
черно-зеленой, реже зеленой, светло-синей 
и красной, — по одной из общеизвестных 
схем (Hayes 1992: 239), где преобладают рас-
тительный и геометрический мотивы, заим-
ствованные из китайской и сельджукской ор-
наментики. Оба фрагмента «милетских» чаш 
из раскопа по ул. Генуэзской, 3 имеют следы 
росписи кобальтом на внутренней поверхно-
сти в виде 3-х горизонтальных тонких линий 
(рис. 2: 2; 6: 2) и стилизованного цветочно-
растительного орнамента (рис. 2: 1; 6: 1). 
Поверх росписи нанесена прозрачная бесц-
ветная свинцовая глазурь. Внешняя поверх-
ность одного из фрагментов покрыта слоем 
прозрачной глазури салатного цвета по бело-
му ангобу (рис. 2: 2), другого — тонким слоем 
бело-бежевого ангоба. В Азаке, благодаря на-
личию закрытых комплексов, керамика с ро-
списью в стиле «Милет» имеет свою датиров-
ку: 2-я пол. XV — нач. XVI вв. (Масловский 
1999: 36, 78; Гусач 2006а: 313—314). Находки 
этой посуды на территории крепости весьма 
редки, несмотря на массовость ее производ-
ства в XV — нач. XVI вв. в керамических цен-
трах Анатолии, в том числе и в Изнике.

В кон. XV — нач. XVI вв. на смену кера-
мике типа «Милет» пришла более качествен-
ная (по составу формовочной массы) и высо-
кохудожественная (по стилю и технике рос-
писи) керамика, которая не сразу вытеснила 
с рынка примитивную красноглиняную посу-
ду, а первое время, что называется, сосуще-
ствовала с ней. Малоазийские сосуды изго-
тавливались мастерами-керамистами из мяг-
кой силикатной формовочной массы белого 
или розоватого цвета, обычно называемой 
кварц-фриттой или одной из разновидно-
стей кашина (Mason, Keall 1991: 52; Коваль 

1997: 111). В отличие от фаянсовой посу-
ды, покрываемой сверху непрозрачной бесц-
ветной или полупрозрачной глазурью (Кубе 
1923: 9—10), эта посуда после ручной роспи-
си покрывалась прозрачной бесцветной свин-
цовой глазурью, по причине чего некоторые 
исследователи называют ее полуфаянсовой 
(Кверфельдт 1947: 8; Коваль 1997: 105, 114—
115; Гарбузова 1958: 21, 28, 33), что, на наш 
взгляд, вполне справедливо. Однако традици-
онно в научной литературе данную керамику 
принято называть «фаянсами», поэтому мно-
гие авторы, не вдаваясь в детали, предпочи-
тают в своих работах использовать именно 
этот, привычный для всех, термин. Учитывая 
спорность вопроса, мы решили придержи-
ваться в своей статье общей схемы, применяя 
к описываемой нами посуде термин — «фа-
янсовая».

В российской и зарубежной литерату-
ре существует несколько классификаций ма-
лоазийских фаянсов, которые обычно счита-
ются продукцией самого крупного керамиче-
ского центра Османской империи — Изника. 
В основе этих классификаций лежит принцип 
хронологии развития производства и изуче-
ние стилей росписи керамики, эволюции 
в использовании красок (Миллер 1972; Lane 
1957: 43—65; Станчева 1960: 114—126; Öz 
1960: 43—45; Andronic 1968: 159—168; Sözen 
1987: 246—248). Самой популярной на се-
годняшний день является классификация из-
никских фаянсов, разработанная в 50-е гг. 
ХХ в. А. Лейном (Lane 1957: 43—65). Именно 
на нее ссылаются в своих работах многие 
наши современные исследователи (Столярик 
1982: 176—178; Коваль 1997: 114—117; 
Волков 2006: 481—483).

Согласно данной классификации, в зависи-
мости от стиля подглазурной росписи они де-
лятся на три группы: «Изник I», «Изник II», 
«Изник III». К группе «Изник I» относят-
ся изделия с бело-синей росписью в стиле 
«Аbraham of Kütahya» («Авраам из Кютахьи»), 
датируемые А. Лейном 1490—1525 гг. К груп-
пе «Изник II» — изделия с полихромной ро-
списью в стиле «Damasсus» («Дамаск»), дати-
руемые 1525—1555 гг., и бело-синей роспи-
сью в стиле «Golden Horn» («Золотой Рог»), 
датируемые 1530 г. К группе «Изник III» — 
изделия с полихромной подглазурной роспи-
сью в стиле «Rhodian» («Родос»), датируемые 
1555—1700 гг. (Lane 1957: 43—60). Некоторые 
авторы публикаций выделяют изделия с рос-
писью в стиле «Золотой Рог» в отдельную 
группу, датируя ее более широким интерва-
лом времени: XVI—XVII вв. (Станчева 1960: 
121, 125; Sözen 1987: 246).
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Однако в последнее время все категорич-
нее, особенно со стороны турецких исследо-
вателей, ведущих археологические раскопки 
на территории Малой Азии, звучит мнение 
о том, что нельзя лучшие образцы османско-
го художественного керамического искусства 
приписывать исключительно изникскому 
производству (Aslanapa 1965: 26—29; Öney 
2003: 708—713). На самом деле, как счита-
ют ученые, отличить продукцию классиче-
ского периода (кон. XVI — нач. XVII вв.) из-
никского производства от продукции, к при-
меру, Кютахьи, практически невозможно 
(Yenişehirlioğlu 1990: 38—39; Öney 2003: 
708—709). В Бургасе, Сивасе, Стамбуле 
и других городах Османской империи су-
ществовали керамические мастерские, кото-
рые, подражая Изнику, тоже изготавливали 
художественные изделия, высоко ценившие-
ся на внутреннем и внешнем рынках. О про-
блематичности определения центра произ-
водства османской керамики еще в 1958 г. пи-
сала В. С. Гарбузова: «если турецкие фаянсы 
не имеют надписи или марки керамической 
мастерской, то в настоящее время нельзя ска-
зать с уверенностью, в каком именно городе 
изготовлено то или иное изделие… Только 
после тщательного изучения глиняной мас-
сы можно более точно установить происхож-
дение какого-либо турецкого фаянса…» 
(Гарбузова 1958: 23). По-видимому, опреде-
ление центров производства малоазийских 
фаянсов — дело будущего, и предстоит еще 
большая работа в этом направлении.

Таким образом, учитывая данное мнение, 
мы не будем называть образцы, найденные 
нами в турецкой крепости Азак, «изникски-
ми», а воспользуемся более подходящим в та-
ком случае термином — «малоазийские» (т. к. 
не берем на себя смелость определить центр 
их производства). Для классификации мало-
азийской керамики из Азака мы использовали 
универсальную схему А. Лейна (Lane 1957: 
43—65), внеся в нее лишь некоторые коррек-
тивы.

Всего на раскопе по ул. Генуэзской, 3 было 
обнаружено 38 фрагментов расписных мало-
азийских фаянсовых сосудов (чаш, ваз, кув-
шинов, бутылей, тарелок, блюд). Из них во-
семь фрагментов относятся к группе изде-
лий, расписанных в стиле «Синее и белое» 
(«Blue-and-White») или «Авраам из Кютахьи» 
(«Abraham of Kütahya»). Эту группу принято 
считать самой ранней, пришедшей на смену 
в кон. XV — нач. XVI вв. (Дж. Хейс в своей 
работе дает более узкую датировку этой сме-
не — 1520 г. (Hayes 1992: 238)) группе крас-
ноглиняной керамики с росписью в стиле 

«Милет», а в XVI веке уступившей место фа-
янсам с росписью в стиле «Дамаск» и «Родос» 
(Lane 1957: 43—60). Но, как показывают ре-
зультаты археологических исследований, со-
суды с сине-белой подглазурной росписью на-
ходились в обиходе вплоть до XVIII в. (Гусач 
2005: 141; 2006: 134).

Одно из названий стиля росписи — 
«Авраам из Кютахьи» — собирательное, 
происходит от имени мастера, оставившего 
на своей чаше надпись: «Это сосуд раба бо-
жьего Авраама из Кютахьи. В год 959 (1510). 
11 марта» (Lane 1957: 44; Carswell 1998: 46). 
Керамика расписывалась вручную синей (ко-
бальтовой) краской по белому фону (ангобу), 
в результате чего стиль росписи получил вто-
рое название: «Синее и белое». Ранние сосу-
ды расписывались темно-синей (черноватой), 
мрачной краской, позднее — светлыми теп-
лыми тонами синего цвета. Иногда в роспи-
си одновременно использовались два оттенка 
синего цвета: светлый — для основного ри-
сунка, темный — для контура. Среди находок 
из турецкой крепости Азак — два фрагмен-
та чаш и один обломок ручки кувшина, рас-
писанных темно-синей краской (рис. 2: 3, 5, 
9; рис. 6: 3, 5, 9), два фрагмента сосудов за-
крытой формы (кувшинов, графинов или ваз) 
с росписью светло-синей (голубой) краской 
(рис. 2: 7, 8; рис. 6: 6, 7), два обломка, очевид-
но, блюд с сочетанием светло-синего и темно-
синего цвета в росписи (рис. 2: 4, 10; рис. 6, 
4, 10) и один фрагмент стенки глубокой чаши 
с отогнутым бортиком, имеющей сильно раз-
мытую роспись голубым и серо- (черно?)- 
зеленым (по-видимому, контур) (рис. 2: 6; 
рис. 6: 8). Мотивы росписи сосудов частич-
но заимствованы в Китае (подражание фар-
фору династий Юань и Мин): «китайские об-
лачка» (рис. 2: 4, 10; рис. 6: 4, 10), стилизован-
ные изображения лотосов (рис. 2: 10; рис. 6: 
10), волнистые линии (рис. 2: 3, 7; рис. 6: 3, 7); 
частично воспроизводят сельджукские «ара-
бески» (рис. 2: 8; рис. 6: 6) и османские мо-
тивы — тюльпаны (рис. 2: 5; рис. 6: 5), гвоз-
дики (или лютики?) и узкие листья (рис. 2: 9; 
рис. 6: 9). Состав и цвет формовочной массы 
образцов несколько отличается: четыре фраг-
мента имеют тонкий, довольно плотный чере-
пок белого цвета без видимых примесей, че-
тыре других — толстый, несколько рыхлый, 
пористый черепок кремового оттенка с редки-
ми включениями мелких окатанных зерен бе-
лого кварца. Возможно, это свидетельствует 
о том, что сосуды были изготовлены в разных 
керамических центрах. О. Асланапа, к при-
меру, считает, что сине-белая посуда сначала 
производилась в Изнике, затем центр ее про-
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изводства переместился в Кютахью (Aslanapa 
1965: 26). По мнению Г. Оней, в Кютахье 
сине-белую керамику изготавливали с XV в. 
на заказ, используя в ее росписи дальнево-
сточные и османские мотивы (Öney 2003: 
709). Глазурь, покрывающая сосуды, — про-
зрачная, бесцветная, свинцовая, хорошего ка-
чества, нанесена тонким слоем на обе поверх-
ности, за исключением дна кольцевого поддо-
на блюд.

XVI веком исследователи датируют турец-
кие фаянсы с росписью в стиле «Золотой Рог» 
(«Golden Horn»), выделяемые нами, а также 
М. Станчевой и О. Асланапа (Станчева 1960: 
125; Aslanapa 1965: 26) в отдельную груп-
пу (в отличие от А. Лейна, который относит 
их к керамике с росписью в стиле «Дамаск» 
группы «Изник II» (Lane 1957: 49—51)). 
По составу и цвету формовочной массы изде-
лия с росписью «Золотой Рог» ничем не отли-
чаются от группы «Синее и белое» — имеют 
плотный, сравнительно тонкий черепок бе-
лого или кремового цвета без видимых при-
месей. Особым является лишь стиль росписи 
со своеобразным узором в виде закрученных 
в спирали тонких стеблей (веток плюща — 
Öney 2003: 710) с мелкими листьями, завит-
ками и цветочными розетками в виде звезд. 
Иногда спирали прерываются стилизованным 
изображением тюльпанов либо китайских ло-
тосов. Рисунок, нанесенный на поверхность 
по слою белого ангоба темно-синей, светло-
синей, сине-зеленой либо даже черной кра-
ской, всегда тонкий, изящный, без контур-
ных линий, зачастую имеет следы золочения. 
Корни упомянутого узора тянутся из сель-
джукских времен. Так как похожие мотивы 
использовались в туграх на османских фир-
манах, Н. Атасой и Дж. Рэби определили этот 
вид украшения как стиль «тугракеш» («тугро-
вый») (Atasoy, Raby 1989: 108—114).

Происхождение названия стиля росписи 
и группы керамики «Золотой Рог» («Golden 
Horn») связано с ошибочным представлением 
о месте производства этой посуды, приписы-
ваемом Эвлия Челеби керамическим мастер-
ским Стамбула, расположенным на берегу за-
лива Золотой Рог. Турецкий путешественник 
сообщал, что в Золотом Роге имеется целое 
селение горшечников (чёмлекчилер), «по обе-
им сторонам большой дороги этого селения 
имеется 250 “мастерских ваз” (кярханеи си-
фаль), т. е. изготовляющих глиняные сосу-
ды (чанак), мастерских горшечников, ста-
канщиков и в них (мастерских) изготовляют 
из массы, привозимой из Высокого Босфора 
(Сари яр) и Кягытхане, — кубки, кувшины 
и бутыли такие, что подобные можно найти 

только в Китае или “фаянсовом Изнике”…» 
(Гарбузова 1958: 31—32). Кроме того, первые 
образцы керамики со спиралевидными узора-
ми были найдены именно в Золотом Роге.

Археологические раскопки в Стамбуле, 
однако, свидетельствуют о том, что его ма-
стерские ни в какую эпоху не имели боль-
шого производства. Более того, по мнению 
О. Асланапа, между керамическими издели-
ями с росписью в стиле «Золотой Рог» и ма-
стерскими Золотого Рога нет никакой связи 
(Aslanapa 1965: 26). Г. Оней, ссылаясь на ре-
зультаты археологических исследований 
в Изнике, считает, что подобная посуда изго-
тавливалась в Изнике и, по всей видимости, 
в Кютахье (Öney 2003: 710). На дне одного 
из графинов, украшенного росписью в виде 
«нежных спиральных усиков», имеется над-
пись, датируемая 1529 годом. Место производ-
ства сосуда — Кютахья (Aslanapa 1965: 26). 
Дж. Хейс при описании керамики с росписью 
в стиле «Золотой Рог» из раскопок в Сарачане 
(Стамбул), отнес эти изделия к переходному 
этапу от «Сине-белой» керамики к керамике 
с росписью в стиле «Дамаск» («Изник I В — 
II А»), датируя их 1510—1540 гг. (Hayes 1992: 
245). Фаянсы типа «Золотой Рог» из Болгарии 
М. Станчева отнесла к XVI—XVII вв. 
(Станчева 1960: 125).

Единственный фрагмент дна кувшина (бу-
тыли?) на кольцевом поддоне с росписью 
в стиле «Золотой Рог», найденный на террито-
рии турецкой крепости Азак в 2004 г., проис-
ходит из слоя конца XVII — начала XVIII вв. 
Роспись выполнена темно-синей краской (ко-
бальтом) по белому ангобу. Глазурь — бес-
цвет ная, прозрачная, свинцовая, нанесена 
тонким слоем на обе поверхности сосуда, 
за исключением дна поддона (рис. 2: 11; 6: 12). 
Следует отметить, что находки малоазийской 
керамики с росписью в стиле «Золотой Рог» 
в Азакской крепости весьма редки. В фон-
дах Азовского музея-заповедника, кроме упо-
мянутого фрагмента, хранится еще два фраг-
мента: сосуда закрытой формы (кувшина или 
вазы) и глубокой тарелки, расписанных в дан-
ном стиле (из раскопок 1960—1970-х гг.). 
Причем на фрагменте кувшина (или вазы) 
сохранились остатки позолоты (Гусач 2005: 
141, табл. 2, рис. 7).

Для третьей группы малоазийских фа-
янсов с росписью в стиле «Дамаск» 
(«Damascus») характерно наличие полихром-
ного рисунка с использованием бирюзово-
го, синего, зеленовато-оливкового, пурпур-
ного (коричневато-фиолетового), сиренево-
го и серовато-черного, иногда черно-зеленого 
(для контура) цвета. Это новое направле-
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ние в росписи столовой посуды появляет-
ся, приблизительно, с середины XVI века. 
Основными мотивами в росписи, помимо 
«китайских облачков», лотосов и виноград-
ных лоз, теперь становятся цветочные компо-
зиции из тюльпанов, гвоздик, гиацинтов, роз 
(бутонов), артишоков, а также изображения 
кустов, деревьев (кипарисов), длинных узких 

зубчатых листьев «саз» или листьев репейни-
ка (Орбели 1923: 27). Изменяется схема ком-
позиции рисунка (в первую очередь, на сосу-
дах открытой формы): стебли растений «про-
израстают» из одной точки, расходясь затем 
в разные стороны и заполняя собой все сво-
бодное пространство вокруг. В орнамента-
ции сосудов закрытой формы используют-

Рис. 3. Малоазийская поливная керамика XVI—XVII вв. из турецкой крепости Азак: 1—5 — фрагменты фаянсовых 
сосудов с росписью в стиле «Дамаск» (рисунок Н. В. Андрусенко); 6—21 — стиль «Родос» (по Гусач 2006: рис. 5: 7, 
10—13).

Fig. 3. Asia Minor glazed ceramics of 16th — 17th centuries from the Turkish fortress of Azak: 1—5 — fragments of faience vessels with 
painting in “Damascus” style (drawing by N. V. Andrusenko); 6—21 — “Rhodes” (ast er Гусач 2006: рис. 5: 7, 10—13).
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ся пальметты, шнуровидные, фестончатые 
и S-видные пояски, а также пояски «рыбья 
кость». Впервые появляется так называемый 
«чешуйчатый» или «гранатовый» орнамент 
(Lane 1957: 49—50; Станчева 1960: 114—119; 
Aslanapa 1965: 27—28; Миллер 1972: 34—37; 
Öney 2003: 711—712). Формы сосудов, рас-
писанных орнаментальными композициями 
в стиле «Дамаск», принципиально не отли-
чаются от предыдущих: тарелки, чаши, блю-

да, вазы, кувшины, графины и т. д. По череп-
ку и качеству глазури керамика «Дамасского 
типа» очень похожа на образцы с сине-
белой росписью. По мнению О. Асланапа, 
эта керамика является переходной от сине-
белой керамики к полихромной керамике 
с кораллово-красным цветом (так называемой 
«Родосской») (Aslanapa 1965: 27).

Долгое время ошибочно считалось, 
что сосуды «Дамасского типа» производи-

Рис. 4. Малоазийская поливная керамика XVII — 1-й пол. XVIII вв. из турецкой крепости Азак: 1—19 — фрагменты 
фаянсовых кофейных чашечек с сине-белой росписью (г. Кютахья) (по Гусач 2006: рис. 6: 1—6).

Fig. 4. Asia Minor glazed ceramics of 17th — 1st half of 18th century from the Turkish fortress of Azak: 1—19 — fragments of faience 
coff ee cups with blue-and-white painting (Kütahya) (ast er Гусач 2006: рис. 6: 1—6).
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лись в г. Дамаск (Сирия), т. к. они поступа-
ли на европейские рынки через этот круп-
нейший торговый центр. Отсюда произо-
шло и название стиля росписи — «Дамаск» 

(Миллер 1972: 115—117; Гарбузова 1958: 
22). Г. Мижон и А. Сакисьян даже предпо-
лагали, что этот тип керамики изготавливал-
ся на всей территории Сирии, и предлагали 

Рис. 5. Малоазийская поливная керамика XVII — 1-й пол. XVIII вв. из турецкой крепости Азак: 1—25 — фрагменты 
фаянсовых кофейных чашечек и чаш; 1—12 — с сине-белой росписью (рисунок Н. В. Андрусенко); 13 — без росписи  
(рисунок Н. В. Андрусенко); 14, 15, 19—25 — с полихромной росписью (по Гусач 2006: рис. 6: 14—16); 16—18 — 
имитация китайских фарфоровых чашечек (по Гусач 2006: рис. 6: 7—8).

Fig. 5. Asia Minor glazed ceramics of 17th — fi rst half of 18th century from the Turkish fortress of Azak: 1—25 — fragments of 
faienсe coff ee cups and bowls; 1—12 — with blue-and-white painting (drawing by N. V. Andrusenko); 13 — without painting (drawing 
by N. V. Andrusenko); 14, 15, 19—25 — with polychrome painting (ast er Гусач 2006: рис. 6: 14—16); 16—18 — imitation of Chinese 
porcelain cups (ast er Гусач 2006: рис. 6: 7—8).
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назвать его «сирийским» (Migeon, Sakisian 
1923: 305). Позже, благодаря археологиче-
ским раскопкам в Малой Азии, было уста-
новлено, что основным центром производ-
ства фаянсов с росписью в стиле «Дамаск» 

и местом их «рождения» является Изник 
(Aslanapa 1965: 27; Lane 1957: 44, 49—50). 
Однако изучение изникской керамики с над-
писями XVI в. навело турецкую исследова-
тельницу Гёнуль Оней на мысль о том, что 

Рис. 6. Малоазийская поливная керамика конца XV — XVII вв. из турецкой крепости Азак: 1, 2 — фрагменты 
красноглиняных чаш с росписью в стиле «Милет» (по Гусач 2006: рис. 5: 1—2;  2006а: рис. 3: 10—11; 5: 9—10); 
3—10 — фрагменты фаянсовых сосудов с росписью в стиле «Синее и белое» (по Гусач 2006: рис. 5: 3, 4, 8); 12 — 
стиль «Золотой Рог» (по Гусач 2006: рис. 5: 5); 11, 13—19 — стиль «Родос» (и «Дамаск»?) (по Гусач 2006: рис. 5: 6, 9).

Fig. 6. Asia Minor glazed ceramics of late 15th — 17th century from the Turkish fortress of Azak: 1, 2 — fragments of red-clay bowls 
with painting in “Milet” style (ast er Гусач 2006: рис. 5: 1—2; 2006а: рис. 3: 10—11; 5: 9—10); 3—10 — fragments of faience vessels 
with painting in “Blue-and-White” style (ast er Гусач 2006: рис. 5: 3, 4, 8); 12 — “the Golden Horn” (ast er Гусач 2006: рис. 5: 5); 
13—19 — “Rhodes” (and “Damascus”?) (ast er Гусач 2006: рис. 5: 6, 9).



И. Р. Гусач. Малоазийская поливная керамика XV—XVIII вв. из раскопок в турецкой крепости Азак 

591

производство, начатое в Изнике, могло во вто-
рой половине XVI в. развиваться и в Дамаске. 
Исследования, проведенные в лаборатори-
ях Оксфордского университета, показали, 
что по сравнению с изникскими, сирийские 
образцы керамики содержат меньше магния 
и хрома. Но, вместе с тем, в Дамаске пока 
не найдены керамические печи, в которых из-

готавливались подобные изделия (Öney 2003: 
712—713).

А. Лейн датировал посуду «Дамасского 
типа» (группа «Изник II») 1525—1555 гг. 
Основанием для датировки послужи-
ла подписная лампа из Куббат ас-Сахра 
в Иерусалиме с упоминанием имени масте-
ра Наккаша Муслу и датой 956 г. х. (1549 г. 

Рис. 7. Малоазийская поливная керамика XVI—XVII вв. из турецкой крепости Азак: 1—5 — фрагменты фаянсовых 
сосудов с росписью в стиле «Дамаск» (фото И. Р. Гусач); 6—21 — стиль «Родос» (по Гусач 2006: рис. 5: 7, 10-13).

Fig. 7. Asia Minor glazed ceramics of 16th — 17th centuries from the Turkish fortress of Azak: 1—5 — fragments of faience vessels with 
painting in “Damascus” style (photo by I. R. Gusach); 6—21 — “Rhodes” (ast er Гусач 2006: рис. 5: 7, 10—13).
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Р. Х.), а также грушевидная бутыль из кол-
лекции Гудмэн с датой 978 г. х. (1529 г. Р. Х.) 
(Lane 1957: 49—54). Многие ученые до сих 
пор придерживаются этой датировки. Однако 
Ю. Миллер и М. Станчева считают, что ке-

рамика с росписью в стиле «Дамаск» про-
изводилась в XVI и XVII вв. (Миллер 1972: 
116—125; Станчева 1960: 114). В XVII в. про-
изводство посуды «Дамасского типа» пошло 
на убыль в связи с возросшей потребностью 

Рис. 8. Малоазийская поливная керамика XVII — 1-й пол. XVIII вв. из турецкой крепости Азак: 1—19 — фрагменты 
фаянсовых кофейных чашечек с сине-белой росписью (г. Кютахья) (по Гусач 2006: рис. 6: 1—6).

Fig. 8. Asia Minor glazed ceramics of 17th — fi rst half of 18th centuries from the Turkish fortress of Azak: 1—19 — fragments of 
faience coff ee cups with blue-and-white painting (Kütahya) (ast er Гусач 2006: рис. 6: 1—6).
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Рис. 9. Малоазийская поливная керамика XVII — 1-й пол. XVIII вв. из турецкой крепости Азак: 1—25 — фрагменты 
фаянсовых кофейных чашечек и чаш; 1—12 — с сине-белой росписью (фото И. Р. Гусач); 14 — без росписи (фото 
И. Р. Гусач); 13, 18—25 — с полихромной росписью (по Гусач 2006: рис. 6: 14—16); 15—17 — имитация китайских 
фарфоровых чашечек (по Гусач 2006: рис. 6: 7—8).

Fig. 9. Asia Minor glazed ceramics of 17th — fi rst half of 18th centuries from the Turkish Fortress of Azak: 1—25 — fragments 
of faience coff ee cups and bowls; 1—12 — with blue-and-white painting (photo by I. R. Gusach); 14 — without painting (photo 
by I. R. Gusach); 13, 18—25 — with polychrome painting (ast er Гусач 2006: рис. 6: 14—16); 15—17 — imitation of Chinese porcelain 
cups (ast er Гусач 2006: рис. 6: 7—8).

в изразцах. Образцам этой керамики во 2 пол. 
XVII в. свойственна тенденция к ухудшению 
качества черепка, росписи и глазури (Миллер 
1972: 116).

На раскопе по ул. Генуэзской, 3 нами было 
обнаружено пять фрагментов сосудов с рос-

писью в стиле «Дамаск». Из них три принад-
лежали сосудам закрытой формы (вазам, кув-
шинам или бутылям) (рис. 3: 3, 4, 5; 7: 3, 4, 
5), два — днищам блюд (рис. 3: 1, 2; 7: 1, 2). 
Сосуды закрытой формы — с тонкими стен-
ками (толщина стенок 0,2—0,5 см); блюда, 
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как правило, толстостенные (толщина дна — 
0,7—0,8 см). Формовочная масса сосудов 
идентична — все они имеют плотный чере-
пок бело-кремового цвета, без видимых при-
месей. Роспись выполнена характерными для 
посуды «Дамасского типа» красками: синей, 
оливково-зеленой, серовато-оливковой, би-
рюзовой и черной (контуры) по белому ан-
гобу под прозрачной бесцветной свинцовой 
глазурью. Мотивы росписи традиционны — 
цветочный (рис. 3: 1, 3; рис. 7: 1, 3), «чешуйча-
тый» или «гранатовый» (рис. 3: 1, 2, 4; рис. 7: 
1, 2, 4), растительный (рис. 3: 5; рис. 7: 5).

Фрагменты сосудов с росписью в «Да мас-
ском» стиле легко спутать с фрагментами со-
судов, расписанных в стиле «Родос» — «The 
Rhodian» (4 группа нашей классификации). 
Они очень близки по составу и цвету фор-
мовочной массы, глазури и технике, а также 
по мотивам и стилю росписи. Единственной 
отличительной особенностью керамики 
«Родосского типа» является наличие в ее ро-
списи ярко-красного (кораллово-красного 
или томатно-красного) и ярко-зеленого цве-
та, помимо более ярких, чем в изделиях 
«Дамасского типа», синего, голубого, бирюзо-
вого, пурпурного и черного цветов. Красный 
тон получался путем нанесения на ангоби-
рованную поверхность изделия особой си-
ликатной глины, богатой окислами железа 
и замешанной на густой клейкой основе — 
«пекмезе» (виноградном соке, вываренном 
до густоты меда и играющим роль расти-
тельного клея) (Гарбузова 1958: 33). Этот вид 
красного ангоба был известен в Европе под 
названием «армянский болюс». Благодаря 
его вязкости и густоте, узоры на сосудах по-
лучались рельефными. Техника росписи по-
суды красным ангобом, по-видимому, при-
шла в Малую Азию с Кавказа и получила 
широкое распространение в османском ке-
рамическом производстве во второй поло-
вине XVI — XVII вв.

Название стиля росписи «Родос ский» 
ошибочно. В конце XIX в. Парижский музей 
Клуни при содействии французского консула 
на острове Родос закупил там 532 малоазий-
ских сосуда с красной росписью и демонстри-
ровал их как «Родосскую» или «Линдосскую» 
керамику. После этого за образцами посуды 
данного типа надолго закрепилось название 
«Изделия Родоса» (Aslanapa 1965: 29; Öney 
2003: 725). А. Лейн был убежден, что ро-
диной фаянсов с росписью в стиле «Родос» 
был Изник (группа «Изник III» по его клас-
сификации, 1555—1700 гг.) (Lane 1957: 54). 
Большая часть исследователей согласилась 
с ним. Однако О. Асланапа и Г. Оней считают, 

что хотя в большом объеме «изделия Родоса» 
производились в Изнике, но, вероятно, какая-
то их часть делалась и в Кютахье (Aslanapa 
1965: 29; Öney 2003: 712—716).

XVI век был временем расцвета произ-
водства малоазийских фаянсов с росписью 
в стиле «Родос». Эта керамика была в моде 
в странах Средиземноморья и Ближнего Вос-
тока, на Балканах и в Европе, куда выво зи-
лась в больших количествах. Но с середины 
XVII века высокое качество «Родосской» ке-
рамики снижается: цвета бледнеют, краски 
местами растекаются, красный цвет приоб-
ретает коричневый тон, синий становится се-
роватым, глазурь теряет блеск, на ней видны 
пятна и трещины, черепок становится пори-
стым. Одновременно со снижением качества 
продукции уменьшается и объем ее произ-
водства. Эвлия Челеби в своей «Сеяхатнаме» 
(«Книге путешествий») писал о том, что в его 
время (середина XVII в.) в Изнике художе-
ственную посуду изготавливали только девять 
мастерских, тогда как в период Сулеймана 
Кануни (1520—1566 гг.) таких мастерских 
в Изнике было 300 (Гарбузова 1958: 37—38). 
В XVIII веке изникские мастерские переста-
ли существовать. Центр производства пере-
местился в Кютахью, где изготовление кера-
мики продолжилось и в XIX веке.

Популярность изделий с росписью в сти-
ле «Родос» в былые времена обусловила от-
носительно большое их количество на рас-
копе по ул. Генуэзской, 3 в г. Азове, по срав-
нению с сине-белой керамикой и керамикой 
«Дамасского типа». Археологами были найде-
ны 16 фрагментов сосудов «Родосского типа», 
из которых: семь принадлежат большим тол-
стостенным плоским блюдам на кольцевом 
поддоне (рис. 3: 6—9, 12, 14, 15; 7: 6—9, 12, 
14, 15), два — тарелкам (рис. 3: 11, 18; 7: 11, 
18), шесть — сосудам закрытой формы (вазам, 
кувшинам, бутылям) (рис. 3: 10, 13, 16, 17, 20, 
21; 7: 10, 13, 16, 17, 20, 21), определение фор-
мы еще одного фрагмента по причине большо-
го скола на нем — затруднительно (рис. 3: 19; 
7: 19). Мотивы росписи все те же: «китайские 
облачка» (рис. 3: 16; 7: 16), зубчатые листья 
репейника («саз») (рис. 3: 8; 7: 7), «чешуйча-
тый» или «гранатовый» орнамент (рис. 3: 12, 
13; 7: 12, 13), а также стилизованные «сель-
джукские цепи» (рис. 3: 17; 7: 17) и излюблен-
ные османами цветы — тюльпаны, гиацинты, 
жимолость и др. (рис. 3: 8, 9, 14, 18, 19; 7: 7, 
9, 14, 18, 19). Используемые в росписи, поми-
мо «красного ангоба», краски — синяя, зеле-
ная и черная (контур). По известному набору 
признаков легко отделить более ранние изде-
лия (конец XVI — начало XVII вв.) от более 
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поздних (конец XVII в.). Первые имеют чи-
стый белый фон, четкий яркий рисунок с тон-
ким непрерывным контуром, плотный белый 
или розово-кремовый черепок без видимых 
примесей, гладкую блестящую бесцветную 
глазурь, нанесенную на поверхность тонким 
слоем, цвет «красного ангоба» — насыщен-
ный, «коралловый» или «томатный» (рис. 3: 6, 
7, 13, 17, 18; 7: 6, 8, 13, 17, 18). Для вторых ха-
рактерно наличие мутного, серо-белого фона, 
размытого, небрежно выполненного рисун-
ка с толстым прерывистым контуром, пори-
стого рыхлого черепка серо-кремового цве-
та с примесью окатанных зерен белого квар-
ца, зеленоватой или бесцветной прозрачной 
глазури, зачастую нанесенной толстым слоем 
на поверхности сосуда, красного ангоба, кото-
рый приобрел коричневый тон (рис. 3: 8—12, 
14—16, 19—21; 7: 7, 9—12, 14—16, 19—21).

Восемь фрагментов сосудов: три — 
от больших плоских блюд (рис. 2: 13, 15, 19; 
6: 14, 15, 19), три — от чаш (рис. 2: 12, 16, 
17; 6: 13, 16, 17), два — от сосудов закры-
той формы (рис. 2: 14, 18; 6: 11, 18), вызва-
ли некоторые сомнения при соотнесении их 
с той или иной группой малоазийских фаян-
сов. Сохранившиеся на них обрывки роспи-
си дают нам право с одинаковой долей веро-
ятности отнести их как к группе «Дамасской 
керамики», так и к группе «Родосской ке-
рамики». Отсутствие же в росписи сосу-
дов красного цвета еще не свидетельству-
ет о том, что на остальную часть сосуда он 
не был нанесен (ведь сохранившиеся фраг-
менты так малы!). Мотивы росписи знакомы: 
«китайские облачка» (рис. 2: 15, 19; 6: 15, 19), 
лотосы («хитаи») (рис. 2: 13; 6: 14), осман-
ские цветы (рис. 2: 12, 14; 6: 11, 13), листочки 
(рис. 2: 16, 17; 6: 16, 17).

Общепризнанно, что в XVIII веке Кютахья, 
в связи с упадком производства в Изнике, ста-
ла ведущим центром по изготовлению рас-
писной посуды массового спроса (Lane 1957: 
63—65; Гарбузова 1958: 36—39; Миллер 
1972: 157—160; Станчева 1960: 123; Aslanapa 
1965: 31; Hayes 1992: 266—267; Öney 2003: 
732—733). В 1-й пол. XVIII в. кютахийскими 
мастерами была создана своеобразная груп-
па керамической утвари, включающая такие 
вещи ежедневного употребления, как кофей-
ные чашечки, калемданы, кувшины, буты-
ли, рюмки, чаши, графины, вазы, сахарницы, 
флаконы для розовой воды, чернильницы, 
подсвечники, тарелки, соковыжималки для 
лимонов (Öney 2003: 732). Возникновение 
новых форм — интересная особенность этой 
группы керамики. Кютахийские фаянсы при-
влекали внимание своей изящностью, легко-

стью, яркостью цветов и оригинальностью 
подглазурной росписи. Формовочная масса, 
из которой изготавливались эти изделия, от-
личается очень светлым, почти белым цве-
том, без видимых примесей. Черепок обычно 
плотный, мелкопористый, тонкий. Из-за свет-
лого цвета черепка покрытие его белым анго-
бом перед росписью было не обязательным. 
Глазурь всегда прозрачная, бесцветная, хоро-
шего качества, нанесена тонким слоем на обе 
поверхности сосуда, за исключением нижней 
части кольцевого поддона. Роспись выполне-
на синей (голубой), зеленой, бирюзовой, чер-
ной (контур) и желтой (новый для османской 
керамики цвет) красками.

Несмотря на всю широту кютахийского ас-
сортимента изделий, обитатели турецкой кре-
пости Азак, судя по находкам, пользовались 
в быту, как это ни странно, только кофейны-
ми чашечками и чашами. За все годы архео-
логических исследований на этом памятнике 
(1960—2000-е гг.) не было обнаружено пока 
ни одного фрагмента сосуда закрытой фор-
мы из Кютахьи. Не стал исключением в этом 
плане и раскоп по ул. Генуэзской, 3. В так на-
зываемом «турецком» слое конца XVII — 
начала XVIII вв. в 2004 г. было обнаружено 
44 фрагмента кютахийских кофейных чаше-
чек и чаш и ни одного — от какой-нибудь дру-
гой посуды кютахийского производства.

Почти все кютахийские кофейные чашеч-
ки и чаши с Генуэзской, 3 (за исключени-
ем трех фрагментов, о которых речь пойдет 
ниже) укладываются в определенную класси-
фикационную схему (Гусач 2005: 477—478; 
2012: 116—143). Кофейные чашечки высо-
той 5,0 см, с диаметром венчика 7,0 см, тол-
щиной стенок 0,2—0,4 см, на кольцевом под-
доне высотой 1,0 см и диаметром 3,0—4,5 см 
по своей форме делятся на колоколовид-
ные (со слегка отогнутым наружу венчиком) 
(рис. 5: 1, 22—24; 9: 1, 21, 22, 24) и полусфе-
рические (с прямым, сливающимся с туловом 
венчиком) (рис. 4: 1, 4, 6, 7, 9, 11—19; 5: 7, 8, 
13—17, 19—21, 25; 8: 1, 4, 6, 7, 9, 11—19; 9: 
5—7, 13, 14, 16—20, 23, 25). Как свидетель-
ствуют археологические находки, полусфери-
ческая форма чашечек, заимствованная из ки-
тайского фарфора (Миллер 1972: 157), была 
более распространенной, чем колоколовид-
ная (или куполовидная). Формовочная мас-
са, черепок и глазурь кофейных чашечек со-
ответствует приведенному выше описанию.

Основными видами подглазурной рос-
писи кютахийских чашечек из Азака являют-
ся: монохромная роспись синим кобальтом — 
28 экз. (рис. 4: 1—19; 5: 1—8, 16, 17; 8: 1—19; 
9: 1—8, 16, 17) и полихромная роспись — 
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9 фрагментов (рис. 5: 14, 15, 19—25; 9: 13, 
18—25). 70 % кофейных чашечек расписаны 
синей краской двух оттенков — светло-синей 
(сам рисунок) и темно-синей (контур изобра-
жений). Роспись зачастую нанесена небреж-
но и представляет собой подражание китай-
скому фарфору эпохи Мин (1368—1644 гг.) 
(Арапова 1977: 7, 17—20, 35—56): переплета-
ющиеся стебли, листья и цветы лотоса (рис. 4: 
1, 6, 9; 8: 1, 6, 11), хризантемы (рис. 4: 5, 11; 
8: 5, 14), карликовые деревья (или кустарни-
ки) с длинными тонкими волнистыми ветвя-
ми и мелкими овальными листочками (рис. 4: 
2, 3, 13, 16; 8: 2, 3, 12, 13), пояски из завитков, 
имитирующих «китайские облачка» (рис. 4: 
8) и др. Некоторые мотивы росписи корнями 
уходят в сельджукские времена с их геоме-
трическими орнаментами (рис. 4: 14; 8: 15). 
Турецкие мотивы представлены растительно-
цветочными композициями (иногда в сочета-
нии с геометрическими) в виде: «переверну-
тых» тюльпанов и деревьев (рис. 4: 17; 8: 19), 
больших зубчатых листьев с процарапанными 
в них изображениями цветочных розеток, со-
четающихся с узкими поясками из повторяю-
щихся шестиугольников с «крестиками» вну-
три (рис. 4: 18; рис. 8: 18), отдельно стоящих 
цветов и «букетов» (рис. 4: 15; 5: 1; 8: 16; 9: 1) 
и т. д. Подобно китайской керамике, верхняя 
часть тулова, дно и кольцевой поддон кюта-
хийских кофейных чашечек украшены одной 
или двумя тонкими (либо толстыми) линия-
ми синего цвета. На внутренней поверхно-
сти дна часто изображена цветочная розет-
ка, либо весь цветок. В нашем случае мастер 
ограничился нанесением на дно чашечки ге-
ометрической фигуры удлиненно-овальной 
формы (рис. 4: 8; 8: 10).

Из общей массы фрагментов кофейных ча-
шечек выделяются два, на одном из которых 
роспись совсем отсутствует (нет даже тради-
ционных концентрических линий на тулове) 
(рис. 5: 13; 9: 14), а на другом кобальтовая ро-
спись в виде стилизованного изображения де-
рева или ветки дерева (?) имеет тонкий чер-
ный контур, что не характерно для данного 
стиля росписи (рис. 5: 15; 9: 13).

Что касается клейм (марок), то на един-
ственном полностью сохранившемся фраг-
менте нижней части кофейной чашеч-
ки с сине-белой росписью имеется клеймо 
в виде шестилучевой «звездочки», небреж-
но нанесенной синей краской на внеш-
нюю поверхность дна чашечки (рис. 4: 8; 
8: 10). Обычно «звездочка» считается наи-
более распространенной маркой кютахий-
ских изделий, возникшей в результате под-
ражания клеймам европейских фарфоров на-

чала XVIII в. (и прежде всего, мейсенским 
клеймам в виде скрещенных мечей) (Миллер 
1972: 168—169). Но примечательно то, что 
подобное изображение «звездочки» имеет-
ся не только на дне, но и на внешней поверх-
ности тулова этой чашечки (рис. 4: 8; 8: 10). 
Шестилучевая и восьмилучевая «звездочки» 
присутствуют и в орнаментальной компози-
ции на внешней поверхности тулова еще трех 
чашечек с сине-белой росписью (рис. 4: 9, 10, 
19; 8: 8, 11, 17).

Помимо фрагментов кофейных чаше-
чек, описанных выше, на раскопе по ул. 
Генуэзской, 3 были найдены еще четы-
ре обломка полусферических кютахийских 
чаш с сине-белой росписью, размеры кото-
рых несколько больше предыдущих: диа-
метр венчика 12,0—14,0 см, толщина стенок 
0,4—0,6 см, диаметр поддона 5,0 см, высота 
поддона 1,0 см. Формовочная масса анало-
гична массе кофейных чашечек. Техника из-
готовления чаш и нанесения на них роспи-
си — та же. Мотивы росписи неизменны — 
растительно-цветочные. Глазурь прозрачная, 
бесцветная, свинцовая, иногда с голубова-
тым оттенком, нанесена на обе поверхности, 
за исключением кольцевого поддона (рис. 5: 
9—12; 9: 9—12).

Форма, размеры и формовочная масса кю-
тахийских кофейных чашечек с полихромной 
росписью (9 фрагментов), пожалуй, ничем 
не отличается от чашечек с сине-белой роспи-
сью. Оригинальной является лишь орнамен-
тация этих чашечек, в которой используются 
синий, зеленый, красный, черный и желтый 
цвета (рис. 5: 14, 15, 19—25; 9: 13, 18—25). 
Мелкие растительно-геометрические узоры, 
нанесенные на сосуды будто бы неумелыми 
мазками кисти, на первый взгляд, несколько 
грубы и примитивны, но вместе с тем они при-
дают какой-то особенный живой колорит 
и стильность османским керамическим изде-
лиям. Небрежность выполнения рисунка (раз-
мытость красок) удачно скрывается тонкими 
черными контурными линиями. Разнообразие 
красок порой создает впечатление излишней 
пестроты, однако благодаря этой пестроте ри-
сунки выглядят ярко, празднично и наряд-
но. В полихромной росписи кофейных чаше-
чек все еще иногда «проскакивает» стилиза-
ция под китайские мотивы (рис. 5: 20; 9: 19), 
но основная масса посуды все же украшена 
«турецкими» орнаментальными композиция-
ми из разнообразных цветов, зачастую густо 
«приправленных» красными точками (рис. 5: 
14, 19, 21—25; 9: 18, 20—25). По-прежнему 
на чашечках вдоль края сохраняются синие 
или черные линии (рис. 5: 19—21; 9: 18—20), 



И. Р. Гусач. Малоазийская поливная керамика XV—XVIII вв. из раскопок в турецкой крепости Азак 

597

но все чаще на их месте оказываются узкие 
орнаментальные пояски с узорами из мел-
ких черных, зеленых либо желтых листочков 
и красных точек (рис. 5: 22—25; 9: 21—25). 
Такой стиль росписи керамических изделий, 
по мнению Г. Оней, напоминает «импресси-
онистский» (Öney 2003: 733). Глазурь остает-
ся прозрачной, бесцветной и неплохого каче-
ства, нанесена на поверхности очень тонким 
слоем.

Ю. Миллер обратил внимание на то, что 
кютахийские фаянсовые сосуды часто укра-
шались рельефной резьбой в виде мелкой 
ромбовидной сетки, отчетливо выделяющей-
ся на внешней поверхности. Этот прием, как 
он считает, не был знаком мастерам Изника 
(Миллер 1972: 164). В фондах Азовского 
музея-заповедника имеется два фрагмен-
та кютахийских кофейных чашечек с такой 
«сеткой». Один из них происходит из раско-
пок 2004 г. по ул. Генуэзской, 3 (рис. 5: 22; 
9: 21) (Гусач 2005: 478). Очевидно, изделия 
с подобным украшением были большой ред-
костью в турецкой крепости Азак.

И, наконец, о трех фрагментах кютахий-
ских кофейных чашечек, чья орнаментация 
«выбивается» из общепринятой схемы. Два 
из них являются имитацией поздних китай-
ских фарфоровых чашечек династии Цин 
времен императора Канси (1662—1722 гг.) 
(Гусач 2011: 453, рис. 12: 4, 5) (рис. 5: 16, 17; 
9: 16, 17), третий — по-видимому, имитаци-
ей ранних китайских фарфоровых чашечек 
династии Юань (1279—1368 гг.) (Кречетова, 
Вестфален 1947: 7, 15—16; Арапова 1977: 7, 
22—24) (рис. 5: 18; 9: 15). На раскопе по ул. 
Генуэзской, 3 в 2004 г. были найдены фраг-
менты китайских полусферических фарфоро-
вых чашечек с сине-белой росписью под бесц-
ветной прозрачной глазурью на внутренней 
стороне и коричневой или бежевой глазурью 
на внешней стороне (Гусач 2006: 134, рис. 6: 
9—13; 2011: 408—410, 415, рис. 1: 9—11; 4: 
1—7). Такие чашечки производились в кон-
це XVII — начале XVIII вв. в китайских про-
винциях, а затем широко экспортировались 
в разные страны, в том числе и в Османскую 
империю (Кречетова, Вестфален 1947: 16; 
Tomka 2003: 311).

При сравнении подлинных китайских из-
делий с их османскими имитациями видно, 
как умело скопировали кютахийские масте-
ра китайские мотивы сине-белой (кобальто-
вой) росписи фарфоровых чашечек: тонкая 
ветвь с длинными узкими листочками, узкие 
пояски, заштрихованные диагональными по-
лосками, две линии на верхней части тулова, 

а также цвет глазури: коричневый — на внеш-
ней стороне, бесцветный — на внутренней 
(рис. 5: 16, 17; рис. 9: 16, 17). Выдают кюта-
хийские копии лишь цвет черепка (грязно-
белый) и состав формовочной массы, боль-
ше похожей на кварц-фритту, чем на фарфор. 
Но это можно обнаружить лишь только раз-
бив сосуд.

Во времена династии Юань (XIII—XIV вв.) 
в Цычжоу (провинция Хэбэй) в изготовле-
нии фарфоровой посуды китайцы стали при-
менять ярко-бирюзовую глазурь в сочетании 
с черной подглазурной росписью (Кречетова, 
Вестфален 1947: 7). Возможно, наш фраг-
мент фаянсовой кофейной чашечки с плот-
ным кремово-белым черепком и черным 
растительно-цветочным орнаментом под би-
рюзовой глазурью — это попытка имитиро-
вать фарфор Цычжоу (рис. 5: 18; 9: 15).

В вопросе о хронологии кютахийских ко-
фейных чашечек и чаш, а также кютахийской 
керамики в целом до сих пор отсутствует яс-
ность. Большинство авторов, писавших о фа-
янсах Кютахьи, массовое их производство от-
носят к XVIII в., а появление кофейных ча-
шечек, ориентировочно, к 1-й пол. XVIII в. 
(Aslanapa 1965: 31; Hayes 1992: 266; Öney 
2003: 732). Однако часть исследователей, ссы-
лаясь на документальные данные, считает, 
что керамическое производство в довольно 
больших масштабах существовало в Кютахье 
и в XVII веке (Миллер 1972: 157; Гарбузова 
1958: 37; Станчева 1960: 123; Волков 2006: 
483—484).

Эвлия Челеби, побывавший в Кютахье 
в 1669—1670 гг., писал: «В Кютахье есть 
34 квартала, среди них квартал неверных 
мастеров-керамистов…, их блюда и чаши, их 
разнообразные сосуды для питья и кувшины, 
их чаши и тарелки используются не только 
для частного употребления. Но блюда Изника 
более знамениты в мире» (Lane 1957: 63). 
Согласно письменным источникам, в 1700 г. 
кютахийские чаши продавались в г. Токате 
на северо-западе Малой Азии (Lane 1957: 
63; Миллер 1972: 157). Производили их ар-
мянские мастера (в Кютахье была колония 
беглых армянских гончаров), первые сведе-
ния о которых появились в 1608 г., когда гу-
бернатор Кютахьи получил предписание 
из Стамбула о том, что «мастерам, изготавли-
вающим чашки в Кютахье», необходимо про-
дать по текущим ценам некоторое количество 
своей соды (вещества, требующегося для про-
изводства керамики) гончарам Изника, полу-
чившим срочный имперский заказ на изразцы 
(Lane 1957: 63). Следовательно, можно пред-
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положить, что уже тогда, в XVII в., кютахий-
ские мастера-керамисты вместе с другой по-
судой ежедневного пользования изготавлива-
ли и кофейные чашечки и чаши, расписанные 
растительно-геометрическим орнаментом. 
Причем чашечки с сине-белой росписью, 
подражавшей ранней росписи османских из-
делий конца XV—XVI вв., судя по всему, 
появились раньше (возможно, в середине-
конце XVII в.) чашечек с полихромной ро-
списью, которые в массовых масштабах про-
изводились в Кютахье в XVIII в. Вот почему 
на раскопе по ул. Генуэзской, 3 в слое кон-
ца XVII — начала XVIII вв. преобладают ко-
фейные чашечки с сине-белой росписью.

Последние данные археологических ис-
следований на территории бывших турецких 
крепостей подтверждают эти предположения. 
Кютахийские кофейные чашечки, датирую-
щиеся серединой XVII в., найдены при рас-
копках крепости Измаил (Дынник 1990: 123). 
В Каффе кофейные чашечки из Кютахьи про-
исходят из турецкого слоя XVII в. (Волков 
2006: 485). В Очакове и Кадыкое (современ-
ное предместье Балаклавы) кютахийская ке-
рамика датируется рубежом XVII—XVIII вв. 
(Беляева 1998: 41—42; Иванов, Савеля, 
Филиппенко 1998: 111). В крепости Лютик, 
находившейся недалеко от крепости Азак, ма-
териалы которой относятся к концу XVII — 
началу XVIII вв., есть кютахийские кофей-
ные чашечки с сине-белой и полихромной 
росписью (Чеснок 1988: 66—73; Гусач 2012: 
116—143). Окоп по ул. Ленинградской, 27 
в Азове, откуда происходят кофейные чашеч-
ки с сине-белой и полихромной росписью, ав-
тор раскопок И. В. Волков датирует 1641 го-
дом — временем осады крепости турками 
(хотя есть некоторые сомнения на этот счет). 
Не вызывает сомнений у исследователя лишь 
тот факт, что в Кютахье кофейные чашеч-
ки производились уже в середине XVII века 
(Волков 2006: 484, 495).

Подводя итоги всему вышесказанному, 
можно сделать следующие выводы: населе-
ние турецкой крепости Азак довольно ши-
роко пользовалось в быту привозной посу-
дой из Малой Азии. Об этом ярко свидетель-
ствуют археологические находки, сделанные 
на территории бывшей крепости: только 
на небольшом раскопе (общей площадью 
84 м 2) по ул. Генуэзской, 3 в 2004 г. в «ту-
рецком» слое конца XVII — начала XVIII вв. 
было обнаружено около 90 фрагментов по-
ливной расписной керамики малоазийско-
го производства. Самая ранняя группа кера-
мики представлена фрагментами красногли-
няных поливных чаш с росписью в стиле 

«Милет», датирующихся в Азаке 2-й пол. 
XV — нач. XVI вв.

Группа художественных фаянсов, обыч-
но называемых в литературе «изникскими», 
представлена фрагментами сосудов со всеми 
известными стилями подглазурной росписи: 
«Синее и белое» или «Авраам из Кютахьи», 
«Золотой Рог», «Дамаск» и «Родос», — в це-
лом датируемых концом XV—XVII вв. Как 
выяснилось, высококачественная османская 
посуда изготавливалась не только в круп-
нейшем керамическом центре Анатолии — 
г. Изнике, но и в других, менее крупных, ке-
рамических центрах — Стамбуле, Кютахье, 
Сивасе, Бургасе и т. д. Поэтому ее правильнее 
называть «малоазийской», а не «изникской», 
тем более, что идентификация этой посуды 
с центрами производства — дело будущего. 
Наиболее популярными в Азакской крепо-
сти, судя по количеству находок, были изде-
лия с росписью в стиле «Родос» (70 % от об-
щего числа керамики этой группы), самыми 
редкими — с росписью в стиле «Золотой Рог» 
(всего один фрагмент). Сине-белая схема ро-
списи просуществовала на малоазийских со-
судах вплоть до XVIII века.

Группа кютахийских изделий в Азаке 
представлена исключительно фрагментами 
кофейных чашечек и чаш с сине-белой и по-
лихромной подглазурной росписью. Причем, 
количество обломков чашечек с сине-белой 
росписью в три раза превышает количество 
чашечек с полихромной росписью. Встречен 
редкий для крепости Азак образец чашеч-
ки с рельефной резной ромбоидальной сет-
кой. Выявлен факт нанесения «звездочки», 
считающейся клеймом (маркой) кютахий-
ских мастеров-керамистов, не только на дно, 
но и на стенки нескольких чашечек с сине-
белой росписью, по-видимому, в качестве эле-
мента орнамента. Впервые среди фрагмен-
тов кютахийских кофейных чашечек обнару-
жены три, имитирующие поздние китайские 
фарфоровые чашечки династии Цин (импе-
ратор Канси — 1662—1722 гг.) с сине-белой 
росписью и двумя видами глазури: бесцвет-
ной и коричневой; а также ранние фарфоро-
вые чашечки династии Юань (1279—1368 гг.) 
с черной росписью под полупрозрачной би-
рюзовой глазурью.

Не до конца выясненным остается вопрос 
о датировке кютахийских кофейных чаше-
чек и чаш. Результаты археологических ис-
следований на ул. Генуэзской, 3 позволяют 
нам делать выводы о том, что их производ-
ство в Кютахье (в первую очередь это касает-
ся чашечек с сине-белой росписью) началось 
не позднее 2-й пол. XVII века.
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