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V. G. Shaposhnik, Yu. V. Zayonchkovskiy, V. P. Sheptuha
Tools of Medieval Coin Workshop from the Kharkiv Oblast 

The authors publish a coin die for imitative coinage and two other tools, found in 2015 in Kharkiv Oblast of Ukraine and 
offer a review of previously published dies unearthed in the Golden Horde territories. It is concluded that all known similar 
coin dies were made of bronze, their height ranging from 12 to 31 mm. The die from Kharkiv Oblast has on its working 
surface an imitation of Arabic inscription in three lines and differs by its technical characteristics from all previously known 
ones: it is made of iron, its height is 38 mm. Presumably, it was used as the lower stamp to mint coinage. The second iron 
die, found together with the above mentioned near Novaya Vodolaga, is unique and finds no analogies. The authors assume 
that this die was used to place countermarks on coins. The third tool of the complex was also made of iron and possibly 
belonged to a jeweler.

V. G. Shaposhnik, Yu. V. Zayonchkovskiy, V. P. Sheptuha
Uneltele atelierului monetar medieval din regiunea Harkov 

Se introduce în circuit ştiinţific complexul din trei unelte, incluzând ştanţa pentru baterea imitaţiilor monetare şi ştanţa 
pentru aplicarea contramărcilor pe monede, găsit în toamna anului 2015 în raionul Novovodolajsk al regiunii Harkov (Ukrai-
na). Este prezentată o trecere în revistă a ştanţelor monetare publicate anterior în literatura ştiinţifică, descoperite în teri-
toriile ce intrau în componenţa Hoardei de Aur, şi a celor învecinate. Este lansată concluzia că toate descoperirile sigure de 
ştanţe monetare, ce provin de pe teritoriul statului Jochizilor, sunt confecţionate din bronz, înălţimea lor variază în limitele de 
la 12 până la 31 mm. Ştanţa pe care o publicăm, pe a cărei suprafaţă de lucru este amplasată imitaţia unei inscripţii arabe 
în trei rânduri, conform caracteristicilor sale tehnice, se deosebeşte de cele cunoscute anterior: ea este confecţionată din 
fier, are înălţimea de 38 mm; probabil ea era utilizată ca ştanţă de jos pentru emisiunea monetară. Cea de a doua ştanţă de 
fier, găsită lângă Novaya Vodolaga, este unicat şi nu are analogii. Autorii presupun, că această unealtă era folosită pentru 
amplasarea contramărcii pe monede. Cea de a treia unealtă a complexului de-asemenea era confecţionată din fier şi, posibil, 
făcea parte din uneltele giuvaerului sau a meşterului-toreut.

В. Г. Шапошник, Ю. В. Зайончковский, В. П. Шептуха
Инструменты средневековой монетной мастерской из Харьковской области
Вводится в научный оборот комплекс из трёх инструментов, включая штемпель для подражательной монетной 

чеканки и штемпель  для проставления надчеканов на монетах, найденный осенью 2015 года в Нововодолажском 
районе Харьковской области (Украина). Приводится обзор ранее опубликованных в научной литературе монетных 
штемпелей, обнаруженных на территориях, входивших в состав Золотой Орды и смежных с ними. Делается вывод, 
что все достоверно известные монетные штемпели, происходящие с территории государства Джучидов, изготовлены 
из бронзы, их высота колеблется в пределах от 12 до 31 мм. Публикуемый штемпель, на рабочей поверхности которого 
размещена имитация арабской надписи в три строки, по своим техническим характеристикам отличается от известных 
ранее: он изготовлен из железа, его высота — 38 мм; предположительно он использовался в качестве нижнего штем-
пеля для монетного чекана. Второй железный штемпель, найденный под Новой Водолагой, уникален и не имеет анало-
гов. Авторы полагают, что этот инструмент использовался для размещения надчеканов на монетах. Третий инструмент 
комплекса был также изготовлен из железа и, возможно, относился к инструментарию ювелира или мастера-торевта.

В. Г. Шапошник, Ю. В. Зайончковский, В. П. Шептуха

Инструменты средневековой монетной 
мастерской из Харьковской области

и открытие каждого нового экземпляра пред-
ставляет немалый научный интерес.

Описание собственно « нововодолажских» 
находок авторы считают необходимым пред-
варить кратким обзором ранее опублико-
ванных в литературе монетных штемпе-
лей, найденных на территориях, входивших 

Предлагаемая статья вводит в научный 
оборот два штемпеля для монетной чекан-
ки и сопутствующий инструмент, найденные 
осенью 2015 года в Нововодолажском рай-
оне Харьковской области (Украина).

До нашего времени сохранилось весьма 
ограниченное количество таких штемпелей, 
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в состав Золотой Орды и смежных с ними. 
Предлагаемый обзор составлен в хронологи-
ческом порядке.

В 1933 г. М. Е. Массоном был подроб-
но описан уникальный комплекс, найденный 
в 1927 г. к югу от Ташкента (Массон 1933). Этот 
комплекс включал в себя почти полный ком-
плект оборудования мастерской фальшивомо-
нетчика второй половины XIV века — набор 
инструментов (монетные штемпели и заготов-
ки для них, большой молоток, клещи, ножни-
цы, сферические чашечки от весов и прочее), 
сырьё (фрагменты медной посуды со следами 
обрезки, слиток свинцово-оловянного сплава) 
и полторы сотни экземпляров готовой продук-
ции, имитирующей медный и (в недрагоцен-
ном металле) серебряный чекан Джучидов, 
Джагатаидов и Тимуридов в Сарае, Новом 
Сарае, Сыгнаке, Самарканде и Хорезме с да-
тами в пределах 750—787 г. х.

В составе комплекса находились пять 
бронзовых монетных штемпелей. Форма 
одного из них близка к низкому цилиндру, 
диаметром 24 мм и высотой 14 мм. Автор 
счёл возможным определить его как ниж-
ний штемпель. На рабочей поверхности это-
го инструмента вырезана заключённая в ква-
дратный точечный картуш надпись: «Султан 
Бердибек хан справедливый». Остальные че-
тыре штемпеля «имеют приблизительную 
форму прямых усечённых конусов» с диаме-
тром основания в пределах 24—33 мм, ди-
аметром рабочей поверхности 20—26 мм 
и высотой в пределах 21—31 мм для трёх эк-
земпляров и 12 мм — для экземпляра, сплю-
щенного от многих ударов и потерявшего 
форму. Надпись на последнем «может быть 
восстановлена лишь благодаря тождеству» 
с легендой другого штемпеля из комплек-
са: «чекан города Гюлистана (в году) 770». 
Ещё на двух штемпелях видны только остат-
ки надписей, реконструкция содержания ко-
торых оказалась невозможной ввиду сильно-
го износа рабочих поверхностей.

В наборе инструментов присутствовали 
и «четыре пустые бронзовые болванки для мо-
нетных штампов». Все они — в форме «пря-
мых усечённых конусов» с диаметром осно-
вания 25—26 мм, диаметром верхней части 
21—22 мм, высотой 25—28 мм для трёх экзем-
пляров, отнесённых автором к верхним штем-
пелям, и 18 мм для заготовки нижнего штем-
пеля. Такое функциональное разделение заго-
товок произведено автором, вероятно, исходя 
из их пропорций и соответствия с пропорци-
ями бывших в употреблении инструментов 
комплекса. Чисто теоретически, форма низко-
го цилиндра (когда высота инструмента мень-

ше его диаметра) более приемлема для нижне-
го штемпеля, так как она повышает устойчи-
вость инструмента при работе (препятствует 
его опрокидыванию в случае, когда точка при-
ложения удара смещена от центра штемпеля).

Комплекс также включал «три железные 
болванки разных размеров», по мнению ав-
тора, «служившие, возможно, штампами для 
чеканки монет» (Масон 1933: 7). «Сильно 
разрушенные, они представляют теперь: 
одна — как бы не совсем правильный кубик 
со сторонами 22, 24, 25 и 26 мм; вторая — 
как бы отрезок усечённого конуса, высотой 
в 52 мм, при диаметре оснований в 20 мм; тре-
тья — как бы призматическую болванку, вы-
сотой 43 мм, со сторонами одного основания 
в 16 и 18 мм и другого, более расплюснуто-
го, должно быть, от ударов молотка — 20 мм 
и 22 мм». Заметим, что здесь для второй же-
лезной болванки — явная неувязка указанной 
формы усечённого конуса и приведённого рав-
ного диаметра оснований. Либо из текста вы-
пал размер второго основания, либо форма — 
цилиндрическая.

В 2003 г. на XI Всероссийской нумизма-
тической конференция В. Б. Клоков предста-
вил бронзовый штемпель (по мнению до-
кладчика), найденный в центральной части 
Селитренного городища (Астраханская об-
ласть) предположительно в начале ХХI века. 
Предмет изготовлен из бронзы, имеет фор-
му параллелепипеда высотой 15—16 мм. 
На одной из граней предмета исполнена углуб-
лённая трёхстрочная легенда: «Султан спра-
ведливый/Улджай Тимур хан/да продлится 
его правление» (Клоков 2003: 83). В. Б. Кло-
ков полагал, что «штемпель предназначался 
для чеканки лицевой стороны серебряной мо-
неты, которая считается очень редкой» (Кло-
ков 2003: 83). Однако такая атрибуция предме-
та была вскоре подвергнута критике.

На XIII Всероссийской нумизматической 
конференции в 2005 году К. К. Хромов пред-
положил, что «форма этого предмета (куб), 
материал (бронза) и также отсутствие каких-
либо следов ударов или иного приложения 
силы при чеканке также указывают на дей-
ствительное назначение этого предмета — это 
шаблон для изготовления лицевого штемпеля» 
(Хромов 2005: 66). Также К. К. Хромов в сво-
ём докладе постулировал: «Штемпели для че-
канки монет изготавливались из стальных пру-
тьев круглого сечения необходимого диаметра, 
на которые резцом и (или) пунсонами наноси-
лось изображение» (Хромов 2005: 65).

В 2009 году была опубликована статья 
В. Н. Настича, посвящённая монетной чекан-
ке Улджайтимура. В этой статье автор приво-
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дит аргументы Е. Ю. Гончарова, также счита-
ющего этот предмет с Селитренного городи-
ща «шаблоном для изготовления или подгон-
ки штемпелей» (Настич 2009: 179).

В 2005 году на XIII Всероссийской нумиз-
матической конференции И. В. Евстратов со-
общил, что ему «известно о 5 монетных штем-
пелях (трёх целых и двух в виде фрагментов), 
найденных в разное время на Селитренном 
городище... Все штемпели хранятся в частных 
российских коллекциях. Атрибуция четырех 
из них (один опубликован) не оставляет со-
мнений в их принадлежности к джучидскому 
серебряному чекану XIV—XV вв.» (Евстратов 
2005: 72). Какой именно из 4-х упомянутых 
штемпелей опубликован, авторам не извест-
но, на конференции же И. В. Евстратов пред-
ставил фрагмент пятого, предназначавше-
гося для чеканки золотых монет делийского 
султана Мухаммада б. Туглака, правившего 
в 725—752 гг. х. «Фрагмент штемпеля пред-
ставляет собою часть плоского бронзового 
цилиндра диаметром 33 мм и высотой 15 мм. 
Вес фрагмента — 57,5 г. Судя по состоянию 
рабочей поверхности, штемпель использо-
вался непродолжительное время и, возмож-
но, был расколот уже при первых ударах» 
(Евстратов 2005: 72).

И. В. Евстратов оставил открытым вопрос: 
это привозной из Индии «оригинальный» 
штемпель или исполненный в Золотой Орде 
для чеканки подражаний танкам: «Качество 
работы, характер исполнения и стиль надпи-
си создают впечатление, что штемпель пред-
назначался для «подлинной» индийской моне-
ты регулярного чекана, а не для местной «под-
ражательной» реплики. Но если это штемпель 
все-таки местного производства, то исполнен 
он на очень высоком профессиональном уров-
не» (Евстратов 2005: 72). Вариант принадлеж-
ности этого штемпеля фальшивомонетчику ав-
тором сообщения не предполагался (вероятно, 
по причине того, что несколько позолоченных 
поддельных танка из недрагоценного металла, 
найденные на территории Золотой Орды, су-
щественно отличаются от прототипа).

Е. Ю. Гончаров, основываясь на анализе 
письменных источников и всего массива на-
ходок золотых индийских монет на террито-
рии Джучидского государства (около 200 экз.), 
допускает возможность того, что «в Великом 
Улусе производилась чеканка золотых монет, 
копировавших патанские динары. Наиболее 
вероятным периодом для такого производ-
ства является возрождение золотоордынского 
государства при хане Токтамыше» (Гончаров 
2008: 117).

Отметим, что нумизматы, писавшие 
об этом штемпеле, допускают его использова-
ние на официальном монетном дворе Золотой 
Орды.

В 2005 году В. Н. Зайцевым и Е. Ю. Гон-
ча ровым был опубликован штемпель, пред-
назначенный для чеканки подражаний золо-
тоордынским монетам, который был найден 
в 1999 году у городища Махринка на северо-
востоке Тульской области (Зайцев, Гончаров 
2005: 144). «Штемпель представляет собой 
бронзовый стержень диаметром около 18 мм 
и длиной 16 мм. Стержень был отлит в двусто-
ронней форме, о чём свидетельствуют литей-
ные швы на его боковой поверхности..., рас-
положенные один напротив другого. Рабочая 
поверхность — ровная, со следами зачистки 
напильником. На ней в широком заглублён-
ном ободке размещены заглублённые зна-
ки, имитирующие арабскую надпись и циф-
ры даты. Ободок и все знаки выбраны резцом, 
а крупные точки..., очевидно, были выбиты 
одним пунсоном... Торец стержня, противо-
положный от рабочей поверхности..., замет-
но деформирован и “уплощен”... Это обстоя-
тельство позволяет определить, что штемпель 
был нижним, иначе на его торце должны были 
остаться следы ударов молотом, нанесённые 
под разными углами» (Зайцев, Гончаров 2005: 
144—145).

Публикаторы установили, что образцом 
для изготовления штемпеля послужили данги 
хана Абдаллаха, чеканенные в 764 г. х. на мо-
нетном дворе Азака (Зайцев, Гончаров 2005: 
145). «Однако выявление монет, послуживших 
образцом для подражаний, позволяет опреде-
лить лишь возможную нижнюю дату изготов-
ления штемпеля — не ранее середины 60-х 
годов XIV в. В реальности же объектом ко-
пирования вполне могли стать и относитель-
но старые монеты, чеканенные за несколько 
десятилетий до появления подражаний им» 
(Зайцев, Гончаров 2005: 147).

В 2006 году на V Международной ну-
мизматической конференции «Монеты и де-
нежное обращение в монгольских государ-
ствах XIII—XV веков» С. В. Гумаюнов сде-
лал доклад о ещё одном монетном штемпеле 
с Селитренного городища, представляющем 
собой «бронзовый цилиндр высотой 29,3 мм, 
диаметр рабочей поверхности 22 мм, макси-
мальный диаметр тыльной стороны 23,3 мм 
мм... Тыльная сторона имеет сколы и ха-
рактерный наклёп, образовавшийся вслед-
ствие воздействия частых ударных нагру-
зок... по тыльной части предмета» (Гумаюнов 
2008: 144). На боковой поверхности цилин-
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дра имеются четыре симметрично располо-
женных продольных паза. По мнению публи-
катора, «наличие пазов данной конфигура-
ции... было вызвано необходимостью жёсткой 
фиксации штемпеля в оправке, а также для 
предотвращения проворачивания штемпе-
ля и уменьшения его вертикального хода 
в оправке» (Гумаюнов 2008: 144). На штемпе-
ле вырезана легенда с именем и титулами хана 
Токтамыша. Вопрос, «казённый» ли это штем-
пель, или же им работал фальшивомонетчик, 
С. В. Гумаюнов не рассматривает.

В 2015 году два автора этой статьи опу-
бликовали штемпель для чеканки подра-
жаний джучидским монетам, найденный 
в 2010 году в селе Красная Поляна Змиевского 
района Харьковской области (Зайончковский, 
Шапошник 2015).

Инструмент (рис. 1) изготовлен из бронзы, 
его форма близка к цилиндрической, диаметр 
составляет 20 мм, максимальная высота — 
18,5 мм, масса — 46,6 г. Поверхность штем-
пеля покрыта ровной чёрной патиной с незна-
чительными наростами окислов красного 
цвета. Заготовка под инструмент была отли-
та в асимметричной двухстворчатой форме, 
о чем позволяет сделать вывод наличие на бо-
ковой поверхности кругового литейного шва, 
проходящего в 2 мм от рабочей поверхности. 
Дальнейшей обработке подвергалась только 
рабочая поверхность. На ней после предва-
рительного выравнивания была вырезана гру-
бая имитация арабской надписи в несколько 
строк, заключённая в ободок. «Поверхность 
инструмента, противоположная рабочей, 
не несёт на себе следов от ударов, но уплоще-
на, а прилегающая к ней боковая сторона ин-
струмента заметно расширена (деформация, 
полученная в процессе эксплуатации). Исходя 
из этих особенностей, можно предположить, 
что штемпель использовался в качестве ниж-
него» (Зайончковский, Шапошник 2015: 119).

Кроме опубликованных в научной литера-
туре, авторам известны изображения ещё трёх 

штемпелей для чеканки подражаний джучид-
ским монетам, размещённые в электронной 
нумизматической базе данных ZENO.

Бронзовый штемпель в форме, близ-
кой к цилиндру, диаметром 26 мм и высотой 
14 мм. Сторона, противоположная рабочей, 
имеет неровную поверхность и характерное 
расширение, образовавшееся в процессе экс-
плуатации; на рабочей поверхности нанесена 
углублённая грубая имитация необращённой 
арабописьменной легенды, разбитая на три 
строки и заключённая в круглый линейный 
ободок, диаметр которого значительно мень-
ше диаметра самого инструмента (Zeno.ru: 
124133).

Бронзовый штемпель из Курской обла-
сти, имеющий форму, близкую к цилиндри-
ческой, диаметром около 20 мм и высотой 
около 15 мм. Инструмент имеет полученную 
в процессе эксплуатации деформацию в виде 
перехвата в средней части, придающем ему 
катушкообразную форму. Тыльная сторона 
инструмента — плоская; на рабочей поверх-
ности уверенной рукой вырезана необращён-
ная трёхстрочная «легенда» (весьма похожая 
на каллиграфическую арабописьменную), за-
ключенная в двойной ободок: внешний — кру-
говой линейный и внутренний — из четырёх 
фигурных скобок. Содержание этой легенды 
представляет обобщённое мастером содержа-
ние легенд реверсов распространённых джу-
чидских монет второй половины XIV века. 
Качество исполнения позволяет сделать вы-
вод о высоком мастерстве гравёра, изготовив-
шего этот инструмент (Zeno.ru: 103490). 

Ещё один монетный штемпель, изображе-
ние которого присутствует в базе ZENO, про-
исходит из бассейна реки Сырдарья. Он из-
готовлен из бронзы, имеет форму, близкую 
к цилиндру. Диаметр инструмента — 23 мм, 
высота — около 10 мм. На нем также присут-
ствует деформация в виде перехвата в средней 
части. На рабочей поверхности вырезана за-
ключённая в двойной точечный ободок (кру-
говой и квадратный) зеркальная трёхстрочная 
легенда, с искажениями и пропусками имити-
рующая исполненные почерком куфи легенды 
аверсов серебряных монет Хорезма XIV века, 
вероятно, с именем Токтамыша (Zeno.ru: 
124140).

Подводя итог обзору опубликованных в ли-
тературе монетных штемпелей, найденных 
на территориях, входивших в состав Золотой 
Орды, констатируем, что все достоверно из-
вестные по научным публикациям монетные 
штемпели, происходящие с территории го-
сударства Джучидов, изготовлены из брон-

Рис. 1. Штемпель для чеканки подражаний джучид-
ским монетам из Змиевского района Харьковской 
области (фото Ю. В. Зайончковского).

Fig. 1. Die for minting imitations of Juchid coins from Zmiiv 
Raion of Kharkiv Oblast (photo by Yu. V. Zayonchkovskiy).
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зы, имеют цилиндрическую или усечённо-
коническую форму и их высота колеблется 
в пределах от 12 до 31 мм.

Относительно металла, из которого изго-
тавливались штемпели, уместно будет про-
цитировать обобщение М. Е. Массона, сде-
ланное им на основе изучения доступных 
ему разновременных средневековых штем-
пелей: «они почти все... сделаны из меди, ко-
торая легче поддаётся обработке, что имеет 
значение для фальшивомонетчиков, но зато 
и слишком скоро изнашивается, что при мас-
совом выпуске государственной монеты явля-
лось бы большим неудобством. Исходя из по-
следнего, казна вряд ли бы остановилась перед 
расходом на изготовление стальных штампов» 
(Массон 1933: 19).

М. Е. Массон интерпретировал также 
и небольшую высоту бронзовых монетных 
штемпелей: «приём работы с помощью ма-
леньких штампиков достаточно кропотлив 
и мало продуктивен, чтобы им пользовались 
на государственных монетных дворах. В са-
мом подобном процессе чекана много отдель-
ных моментов:

наложение на нижнюю матрицу мате-• 
риала;
покрытие его верхней матрицей;• 
схватывание матриц клещами;• 
опускание и удар молотка;• 
поднятие молотка;• 
разжимание клещей;• 
снятие верхней матрицы;• 
снятие отчеканенной монеты.• 

При массовом государственном чекане эта 
процедура несомненно давно была упроще-
на» (Массон 1933: 19).

Монетный штемпель, введению в научный 
оборот которого посвящена данная статья, 

по своим техническим характеристикам отли-
чается от описанных выше.

Как стало известно авторам, осенью 
2015 года в Харьковской области (Украина) 
в 2 км от посёлка Новая Водолага в лесу был 
обнаружен комплекс из нескольких железных 
инструментов, залегавших компактно на глу-
бине 15—20 см. Рядом находились мелкие об-
резки листовой меди и бронзы.

В составе найденного комплекса находил-
ся штемпель для чеканки подражаний арабо-
письменным монетам. Инструмент (рис. 2) 
имеет сложную форму, его высота — 38 мм, 
вес — 52,28 г. Рабочая сторона — круглая 
в поперечном сечении, имеет диаметр около 
20 мм и высоту около 4 мм, за ней форма ме-
няется на прямоугольную в поперечном сече-
нии (размером около 20 × 10 мм возле рабо-
чей части и около 25 × 11 мм в тыльной части). 
Тыльная сторона имеет характерную деформа-
цию с уплощением и некоторым расширени-
ем, следов от ударов на ней не наблюдается.

Рабочая поверхность инструмента механи-
чески очищена находчиком. На ней отчётли-
во видны заглубленные знаки, имитирующие 
арабскую надпись в три строки. Несколько 
крупных точек в поле штемпеля выбиты пу-
ансоном. «Легенда» окружена неровным 
круговым линейным ободком диаметром 
14—15 мм. На рис. 3 воспроизведено фото-
изображение рабочей поверхности нововодо-
лажского штемпеля № 1 и оттиск с него.

Особенности конструкции и следы эксплу-
атации позволяют предположить, что этот ин-
струмент использовался в качестве нижне-
го штемпеля для монетного чекана. Причём, 
форма инструмента позволяла производить 
его фиксацию на основании (к примеру — 
с помощью паза в наковальне).

К сожалению, авторам осталась не извест-
на продукция, вышедшая из-под этого штем-
пеля.

Рис 2. Штемпель № 1 для подражательной монетной 
чеканки, найденный близ поселка Новая Водолага. 
Общий вид (фото Ю. В. Зайончковского).

Fig. 2. Coin die no. 1 for imitative coinage found near urban-
type settlement of Novaya Vodolaga. General view (photo by 
Yu. V. Zayonchkovskiy).

Рис. 3. Рабочая поверхность нововодолажского штем-
пеля № 1 и оттиск с него (фото Ю. В. Зайончковского).

Fig. 3. Working surface of die no. 1 and its impression on 
plasticine (photo by Yu. V. Zayonchkovskiy).
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Отметим, что публикуемый штемпель от-
личается от известных ранее подобных по на-
значению инструментов своей усложнённой 
формой, и это — первый зафиксированный 
штемпель из железа с сохранившимися изо-
бражениями на рабочей поверхности.

Второй штемпель, найденный под Новой 
Водолагой, уникален и не имеет известных ав-
торам аналогов, даже отдалённых (рис. 4).

Штемпель представляет собой инструмент, 
изготовленный из бруска прямоугольной фор-
мы, его длина составляет 12,8 мм, сечение 
близко к квадрату со стороной 8 мм, вес — 
6,0 г. Тыльная сторона имеет значительную 
деформацию, образовавшуюся вследствие 
воздействия многих ударов (наклёп). Рабочей 
поверхности придана форма ромба с размера-
ми по диагоналям 7 × 9 мм, с одним скруглён-
ным тупым углом, она также, как и в случае 
с первым штемпелем, была механически очи-
щена.

На рабочей поверхности по длинной диа-
гонали просматривается вырезанное неглубо-
кими тонкими линиями изображение, похо-
жее на короткую арабскую надпись (рис. 5), 
однозначно интерпретировать которую меша-
ет её слабая сохранность.

Авторы предполагают, что этот инстру-
мент использовался для размещения надчека-
нов на монетах (хотя нельзя исключить и дру-
гое назначение). Как и в случае со штемпе-
лем на рис. 3, продукция, произведённая этим 
штемпелем, авторам не известна.

На рис. 6 изображён третий инструмент 
из публикуемого комплекса. Он также изго-
товлен из железа, но, в отличие от первых 
двух, имеет цилиндрическую форму. Высота 
инструмента — 36,2 мм, диаметр в средней 
части — 12 мм, вес — 27,84 г.

Рабочая часть — выпуклая полусфе ри-
ческая, противоположная сторона имеет ха-
рактерный расширенный наклеп, образовав-
шийся от ударов молотком. По мнению авто-
ров, этот инструмент мог выполнять функцию 
штампа-выколотки по листовому металлу, т. е. 

относится к инструментарию ювелира или 
мастера-торевта.

Завершив описание предметов нововодо-
лажского комплекса, рассмотрим варианты 
интерпретации найденных предметов.

По информации, полученной автора-
ми от находчика, в том же лесном массиве 
на некотором удалении от описанного ком-
плекса были обнаружены две медные джу-
чидские монеты, одна из которых — имен-
ной пул Абдаллаха чекана Шехр ад-Джадида, 
а вторая представлена фрагментом со следами 
отруба. Эти монеты залегали компактно вме-
сте с бронзовым (?) слитком весом 42 грам-
ма, имеющим форму бруска приблизитель-
ного квадратного сечения 10 × 10 мм и дли-
ной около 90 мм, утончающегося к одному 
из краёв и следами слома — на другом краю. 
Одна из граней слитка — со следами проков-
ки. Также из этого лесного массива происхо-
дят три бронзовые ювелирные матрицы с ре-
льефными зооморфными изображениями, 
которые (по мнению авторов) могли исполь-
зоваться для изготовления накладок поясных 
наборов золотоордынского времени.

Наличие такого сопутствующего матери-
ала дало возможность предложить датиров-
ку публикуемого комплекса золотоордынским 
временем — предположительно, второй по-

Рис 6. Металлический инструмент № 3 из нововодо-
лажского комплекса. Общий вид (фото Ю. В. Зайонч-
ковского).

Fig. 6. Iron tool no. 3 from the complex. General view (photo by 
Yu. V. Zayonchkovskiy).

Рис 4. Нововодолажский штемпель № 2. Общий вид 
(фото Ю. В. Зайончковского).

Fig. 4. Coin die no. 2 found near Novaya Vodolaga.General view.
Рис 5. Рабочая поверхность нововодолажского 
штемпеля № 2 и протирка штемпеля на бумаге (фото 
Ю. В. Зайончковского).

Fig. 5. Working surface of die no. 2 and its impression on paper 
(photo by Yu. V. Zayonchkovskiy).
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ловиной XIV века (хотя в процессе изучения 
предметов рассматривались версии их более 
поздней датировки и другой интерпретации: 
для штемпеля № 1 — возможность использо-
вания для чеканки подражаний монетам позд-
них Гиреев; для штемпеля № 2 — возмож-
ность использования для нанесения клейма 
мастера-оружейника или ювелира).

Очевидно, что первый из описанных 
штемпелей использовался в монетном про-
изводстве. В то же время характер вырезан-
ной на инструменте «легенды» не позволя-
ет отнести его к инструментарию офици-
альной мастерской. Для второго штемпеля 
авторы считают вполне вероятной возмож-
ность его использования для надчеканки 

монет (так как подобные клейма на других 
предметах золотоордынского времени не за-
фиксированы).

Наличие на этих инструментах явных сле-
дов от их эксплуатации оставляет надежду, 
что выбитые и надчеканенные ими монеты 
вполне могут быть обнаружены в будущем. 
Особенное значение для датировки будет 
иметь их возможное нахождение в составе за-
крытых монетных комплексов.

Дальнейшее накопление и исследование 
фактического материала позволит проверить 
правильность высказанных в статье интер-
претаций и углубить понимание публикуе-
мого нововодолажского комплекса предметов 
монетной мастерской.
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