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E. I. Demonterova, A. V. Ivanov, E. M. Ineshin, A. V. Tetenkin
On the Mobility of Ancient Population in the North of Baikal Siberia at the End of the Pleistocene

The article is devoted to the interpretation of fi ndings of pumice objects from the site of Kovrizhka III, the Baikal-Patom 
Highland, East Siberia). The assemblage of the 2nd cultural horizon of Kovrizhka III dates to the Final Pleistocene, about 
11 000 years BP. Analytical methods revealed the origin of pumice from the Udokan volcanic fi eld situated 500 km away from 
the archaeological site. This fact is indicative of a high mobility of the Late Palaeolithic populations of the region and their 
ability to obtain and transport resources from very remote sources.

E. I. Demonterova, A. V. Ivanov, E. M. Ineshin, A. V. Tetenkin 
Despre mobilitatea vechilor populaţii din nordul Siberiei Baikalice de la sfârșitul pleistocenului

Articolul reprezintă interpretarea descoperirilor de piatră ponce de pe situl Kovrizhka III (platoul Baikal-Patom, Siberia de 
Est). Complexul celui de-al doilea orizont cultural al sitului se datează cu fi nalul pleistocenului, circa 11 000 ani BP. Utilizarea 
unor metode analitice a permis identifi carea locului de origine a pietrei ponce — Câmpia vulcanică Udokan, afl ată la 
o distanţă de 500 km de la sit. Prezenţa pietrei poate refl ecta gradul înalt de mobilitate a populaţiei preistorice, care era 
capabilă să obţină și să transporte resurse la distanţe considerabile.

Е. И. Демонтерова, А. В. Иванов, Е. М. Инешин, А. В. Тетенькин 
К вопросу о мобильности древнего населения севера Байкальской Сибири в конце плейстоцена
Статья посвящена интерпретации находок пемзы со стоянки Коврижка III (Байкало-Патомское нагорье). Комплекс 

2-го культурного горизонта Коврижки III относится к финалу плейстоцена, около 11 000 л. н. Выявленное аналитиче-
скими методами происхождение пемзы с Удоканского вулканического поля определяется как показатель территори-
альной археологической связи, характеризующей мобильность древнего населения, способность доставлять ресурсы 
из удаленных источников. Длина пути доставки пемзы составляла около 500 км.

Е. И. Демонтерова, А. В. Иванов, Е. М. Инешин, А. В. Тетенькин

К вопросу о мобильности древнего населения 
севера Байкальской Сибири в конце плейстоцена

Введение

Среди вопросов, с которыми сталкивается 
археолог в своей практике, один из главных — 
определение характера мобильности древне-
го населения, маршрутов его перемещения, 
а также распространения предметов (сырья 
и изделий) и идей. Исследования в этом на-
правлении в течение ряда лет ведутся авто-
рами в бассейне р. Витим (Северо-Восточное 
Прибайкалье) (Инешин, Ревенко, Секерин 
1998; Ветров и др. 2000; Инешин и др. 2003; 
Алексеев и др. 2006). На основе петрогра-
фического, рентгеноструктурного, рентгено-
флюоресцентного анализов получены резуль-
таты, характеризующие пространственные 
аспекты хозяйственной деятельности насе-

ления бассейна р. Витим в хронологическом 
 диапазоне 12,7—4,5 тыс. л. н. Исследования 
происхождения артефактов из андезит-гиа ло-
да цита проведены для комплексов Большого 
Якоря I (12,7—11,6 тыс. л. н.), Инвалидно-
го III, пункт 1 (6 тыс. л. н.), Коврижки II 
(8,2—8,1 тыс. л. н.), Коврижки I (6 тыс. л. н.) 
на нижнем Витиме, Усть-Каренги XVI 
(6 тыс. л. н.) на верхнем Витиме, Ветвистого 
(4,5—4 тыс. л. н.) на среднем Витиме. Для ком-
плексов Большого Якоря I, Инвалидного III, 
пункт 2 (8,9 тыс. л. н.), Коврижки II и Усть-
Каренги XVI определены также векторы пе-
реноса графитита.

Ряд случаев транспортировки сырья за-
фиксирован для светлоокрашенного (светло-
зеленого) нефрита, месторождения которо-
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го расположены в бассейне среднего течения 
Витима (Секерин, Секерина 2000: 155; Вет-
ров и др. 2000: 103; Алексеев и др. 2006: 75). 
Самые ранние свидетельства его использова-
ния относятся к местонахождению Нижняя 
Джилинда I (Сивакон) (7,2—7,8 тыс. л. н.), 
расположенному в зоне речной аккумуля-
ции нефритовых галек (Ветров, Задонин, 
Инешин 1993). Нефритовые артефакты 
с Усть-Каренги XII маркируют вектор транс-
портировки этого минерала с севера на юг 
на расстояние не менее 100—160 км, дати-
руемый атлантическим этапом. Однако опре-
деление транспортировки нефрита и иденти-
фикация его коренного источника делается 
на основании визуального анализа, что сни-
жает степень достоверности выводов. Для 
этого требуется применение более надёжных 
методик.

Значительные успехи в этом направлении 
достигнуты дальневосточными  археологами, 
изучавшими методами геохимии источни-
ки происхождения обсидиана и других вул-
канических стекол, найденных на стоянках 
Приамурья, Приморья и Сахалина в широком 
хронологическом спектре от верхнего палео-
лита до эпохи палеометалла (Вулканические 
стекла... 2000), а также японскими и амери-
канскими коллегами (Kimura 1998; Glascock, 
Braswell, Cobean 1998). На основании уста-

новленных вулканических источников сы-
рья авторы утверждают, в частности, о суще-
ствовании, начиная с финального палеоли-
та, обменных связей, обеспечивавших принос 
сырья с источников, удаленных от археоло-
гических местонахождений на расстояние 
до 600 км в Приморье (Вулканические стек-
ла... 2000: 83—85) и до 1000 км на о. Сахалин 
(Вулканические стекла... 2000: 99—100).

В 2009 г. одним из авторов этой ста-
тьи, А. В. Тетенькиным, при раскопках сто-
янки Коврижка III на нижнем Витиме 
(Бодайбинский район, Иркутская область) 
во 2-м культурном горизонте были обнаруже-
ны три куска вулканической пемзы. Это дало 
новые данные к изучению вопроса о терри-
тории, осваиваемой древним населением, 
степени удаленности сырьевого источни-
ка как показателя мобильности, возможных 
социальных контактов, вовлеченности в хо-
зяйственные связи в конце ледниковой эпохи 
различных районов региона. Исследованию 
этих вопросов и посвящена эта статья.

Археологический контекст

Стоянка Коврижка III, где были найде-
ны кусочки пемзы, находится на правом бе-
регу Витима (рис. 1), в нижнем его тече-
нии, в 3 км ниже устья р. Мамакан, на второй 
надпойменной террасе (рис. 2) (Тетенькин 
2009; 2010: 120). Стоянка открыта в 1996 г. 
А. В. Тетенькиным и Е. М. Инешиным. На дан-
ном этапе ее изучения выделено пять уровней 
обитания: 1, 1А, 2-верхний, 2-нижний и 3 куль-
турный горизонты (далее — к. г.). 1А к. г. име-
ет 14 С даты 8135 ± 120 л. н. (СОАН-7027) 
и 8180 ± 130 л. н. (СОАН-5277). Во 2-м к. г. вы-
явлены и датированы по 14 С очаги, маркиру-
ющие его кровлю и подошву: верхний уро-
вень (очаг 5) — 10400 ± 200 л. н. (СОАН-7964), 
нижний уровень (очаг 3) — 11050 ± 210 л. н. 
(СОАН-7966). На этом основании в рамках 
10,4—11,0 тыс. л. н. были выделены 2-верхний 
и 2-нижний к. г. Куски пемзы были обнаруже-
ны у очага 3 из 2-нижнего к. г. , следователь-
но, они могут быть датированы временем око-
ло 11 тыс. л. н.1

Местонахождение раскопано на площади 
37 кв. м. Кость сохранилась только в виде мел-
ких жженых фрагментов.

Каменные изделия 2 к. г.  представлены 
расколотыми гальками и галечными нуклеу-
сами для снятия отщепов, чопперами, тор-

1 Здесь и далее по тексту используются некалибро-
ванные радиоуглеродные датировки, если не оговорено 
иное.

Рис. 1. Археологические местонахождения финально-
плейстоценового возраста в бассейне р. Витим. Схема 
вектора доставки пемзы с Удоканского вулканическо-
го поля на стоянку Коврижка III.

Fig. 1. Archaeological sites of the Final Pleistocene age at 
the Vitim river basin. The schematic vector of transportation of 
pumice from the Udokan volcanic fi eld to Kovrizhka III.
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цо во-клиновидными и  призматическими ну-
клеусами для снятия микропластин, бифа са -
ми, скреблами, скребками, ретуширо ван ны -
ми от щепами и пластинками, провертками- 
пер фораторами, резцами диа го нальными-
транс версальными, угловым, сре дин ными-
много фа сеточными из обломков кристал-
лов горного хрусталя, фрагментированны-
ми микро пластинками (Тетенькин 2010: 102) 
(рис. 3; 4; 5).

Поскольку ключевым признаком техноло-
гической истории финального плейстоцена — 
раннего голоцена является развитие техноло-
гии микропластинчатого расщепления, умест-
но отметить разнообразие микронуклеусов 
из 2 к. г. (рис. 4). В коллекции есть: 1) торцо-
вые (терминальные) нуклеусы из отщепов без 
предварительной подготовки киля, латералей, 
контрфронта; 2) нуклеусы с минимальной 
подтеской киля по одной или двум поверх-
ностям; 3) клиновидные нуклеусы из бифа-
сов; 4) призматические нуклеусы с фронтом 
на торце и одной из латералей; 5) обломок кри-
сталла горного хрусталя с негативами призма-
тических микропластинчатых снятий. Общей 
особенностью является подготовка и ожив-
ление ударной площадки короткими сколами 
с фронта и латерали. Лыжевидных реберчатых  
сколов, известных в комплексах соседнего па-
мятника Большой Якорь I, на Ков рижке III нет 
(Инешин, Тетенькин 2010). Учитывая наличие 
галечных нуклеусов, чопперов, бифасов, кли-
новидных нуклеусов, комплекс 2 к. г. может 
быть соотнесен с ансамблями т. н. дюктайской 
верхнепалеолитической культуры (Мочанов 
1977). Наличие нуклеусов с заходом фронта 
с торца на латераль на фоне разных вариантов 
терминального расщепления авторы склонны 
рассматривать как признак зарождения техни-
ки призматического нук леуса.

Анализ предметов из пемзы

Исследуемые предметы — это три облом-
ка вулканической пемзы неправильной фор-
мы, светло-коричневого цвета, размерами 
до 5 см в поперечнике. Поскольку края их 
скруглены, а сами предметы, судя по контек-
сту культурных остатков приочажной зоны, 
являются обломками, образованными в ходе 
какой-то деятельности, мы определяем их 
как артефакты из пемзы. Учитывая, что та-
кая пемза является весьма хрупкой, ее воз-
раст не может быть больше нескольких со-
тен, а то и десятков тысяч лет. Хрупкость 
пемзы исключает возможность переноса ее 
вод ными потоками на расстояния далее не-
скольких километров, что является доводом 
в пользу транспортировки ее человеком. 

В качестве районов, откуда могут проис-
ходить найденные предметы, среди ряда мо-
лодых вулканических полей Байкало-Мон-
гольского региона (см. рис. 6) можно пред-
положить в первую очередь Витимское 
и Удо канское вулканические поля. Витимское 
поле находится примерно в 920—1000 км 
от местонахождения Коврижка III вверх 
по долине р. Витим, а Удоканское поле —  
в 520 км вверх по долинам рек Витим, Куанда, 
Эймнах и Сыни (рис. 6; 7). Остальные вул-
канические поля удалены более значитель-
но (рис. 6). Для того, чтобы выяснить ме-
сто происхождения пемзы, в двух наиболее 
крупных предметах из этого материала были 
определены концентрации главных оксидов 
(см. табл. 1). Для этого предметы были рас-
пилены на две половины, одна из которых 
после промывки дистиллированной водой 
была истерта в порошок. Измерения  были 
 выполнены классическим методом «мокрой 
химии» в Институте земной коры СО РАН. 

Рис. 2. Профиль правого склона долины Витима в районе группы археологических местонахождений Коврижка. 
1 — цоколь; 2 — аллювиальные песчаные, супесчаные, суглинистые отложения; 3 — галечники; 4 — субаэраль-
ные супесчаные отложения; 5 — археологический материал.

Fig. 2. Profi le of the Vitim valley bank in the region of Kovrizhka III. 1 — bedrock; 2 — alluvial sand, loam and sandy loam 
sediments; 3 — pebbles; 4 — subaeral sandy loam sediments; 5 — archaeological remnants.
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По каждому образцу анализ выполнялся 
дважды разными аналитиками (Н. Н. Уховой 
и Н. Ю. Царевой). Относительная ошибка 
при определении концентрации оксидов ме-
тодом «мокрой химии» не превышает 1,5%. 
Из таблицы видно, что реальный аналити-
ческий разброс по одному и тому же образ-
цу находится в пределах этой погрешности. 
Химический состав артефакта сопоставлен 
с известными составами вулканических по-
род Витимского, Удоканского и других полей 
(Рассказов 1985; 1993; Рассказов и др. 1997; 
Ступак 1987 и ссылки в этих работах).

В восточной части Витимского вулканиче-
ского поля находится несколько четвертичных 
шлаковых конусов, возраст которых, опреде-
ленный К-Ar и  40Ar/ 39Ar методами, варьирует 
от 1,1 до 0,6 млн. лет (Рассказов и др. 2000). 
Состав самих шлаков не определялся, одна-
ко он не должен сильно отличаться от соста-
ва лав, связанных с этими шлаковыми кону-
сами. Четвертичные лавы Витимского вул-
канического поля представлены щелочными 
базальтами и базанитами — т. е. породами 
с содержанием SiO2 < 52 мас.% (рис. 8). Один 
из исследованных манупортов характеризует-
ся содержанием SiO2 ~ 58 мас.%, а другой —  
SiO2 ~ 49,5 мас.% (табл. 1).

В пределах Удоканского вулканическо-
го поля встречается множество шлаковых 
конусов щелочных базальтов, относящихся 
к позднему плиоцену (Рассказов и др. 2000), 
а в самой западной части поля локализова-
на область голоценового вулканизма (Рас-
ска зов 1985; Ступак 1987). Примечательно, 
что Удоканское поле является единствен-
ным среди всех молодых вулканических по-
лей Сибири и Монголии, на котором ши-
роко встречаются вулканические породы 
с содержаниями SiO2 вплоть до 61 мас.% 
(рис. 8). Такие породы не являются редко-
стью как среди относительно древних ком-
плексов (миоценовых, плиоценовых и ран-
нечетвертичных), так и голоценовых вулка-
нов Удоканского поля (Рассказов и др. 2000). 
Более того, эпизод голоценового вулканиз-
ма начался примерно 12 тыс. л. н. изверже-
нием вулкана Трахитовый. Уже из названия 
этого вулкана следует, что он извергал трахи-
товые магмы и пирокластику, включая пем-
зы. Радиоуглеродная датировка, полученная 
по фрагментам горелой древесины, погре-
бенной пемзами вулкана Трахитовый, со-
ставляет 12050 ± 650 лет (ГИН-4086) и пере-
крывается в пределах погрешности анализа 
с радиоуглеродной датировкой культурного 

Рис. 3. Местонахождение Коврижка III, изделия из 2 культурного горизонта. 1, 5 — нуклеусы для снятия отще-
пов; 2, 4 — чопперы; 3 — скребло.

Fig. 3. Kovrizhka III, cultural horizon 2. 1, 5 — cores for fl akes; 2, 4 — choppers; 3 — sidescraper.
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слоя стоянки Коврижка III2. Другие голоце-
новые вулканы Удоканского вулканического 
поля моложе (табл. 2) и потому не могут быть 
источником манупорта с Коврижки III.

2 Перекрытие радиоуглеродных датировок про-
исходит в случае использования калиброванных зна-
чений.

На рис. 8 приведены вариации химическо-
го состава лав и пирокластики Удоканского 
вулканического поля в сопоставлении с со-
ставом пемзовых артефактов с Коврижки III. 
Видно, что на диаграммах SiO2 — P2O5, MgO, 
CaO первый образец находится в поле со-
ставов не только Удоканского поля в целом, 
но и непосредственно Трахитового вулкана. 

Рис. 4. Местонахождение Коврижка III, изделия из 2 культурного горизонта. 1, 3—6, 10—13, 16 — микронукле-
усы; 2, 14, 15 — преформы микронуклеусов; 7, 8 — реберчатые лыжевидные сколы; 9 — краевой скол с бифаса. 

Fig. 4. Kovrizhka III, cultural horizon 2. 1, 3—6, 10—13, 16 — microcores; 2, 14, 15 — microcore preforms; 7, 8 — crested blades; 
9 — biface trimming fl ake.
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Однако артефакт отличается повышенными 
содержаниями FeO и TiO2 и пониженными со-
держаниями Na2O, K2O и Al2O3. Последние 
три компонента являются составной частью 
щелочного полевого шпата, являющегося до-
минирующим минералом трахитов, тогда как 
первые два компонента связаны в титано-
магнетите. Иными словами, предмет из пем-
зы с Коврижки III существенно обогащен ти-
таномагнетитом и обеднен щелочным поле-
вым шпатом в сравнении с пемзами и лавами 
вулкана Трахитовый. Тем не менее, несмо-
тря на некоторые отличия состава куска пем-
зы с Коврижки III от состава лав и пирокла-
стики вулкана Трахитовый, их родство пред-
ставляется весьма вероятным. Второй образец 
пемзы по своему составу похож как на по-
роды Удоканского, так и Витимского поля. 
Аналогичные породы встречаются и на всех 
других полях, показанных на рис. 6. Тем 
не менее, нам представляется логичным, что 
оба образца происходят именно с Удоканского 
поля. Во-первых, это поле расположено бли-

же всего к стоянке Коврижка III. Во-вторых, 
только на нем встречаются трахиты, а со-
став одного из двух образцов — трахитовый. 
В-третьих, возраст вулкана Трахитовый совпа-
дает или несколько древнее возраста культур-
ного горизонта Коврижки III, в котором были 
найдены предметы из пемзы (табл. 2).

Обсуждение

Измеренное нами расстояние по реч-
ной сети от Коврижки до западной части 
Удоканского вулканического поля составляет 
около 520 км. Факт доставки с такого рассто-
яния 11 тысяч лет назад сырья или заготовок 
 артефактов для археологии Восточной Си би-
ри отнюдь не тривиален и требует осмысле-
ния, поскольку способен пролить свет на це-
лый ряд аспектов поведения древних людей 
в конце палеолита. 

Исследования по поиску источников ми-
нерального сырья для производства артефак-
тов проводились нами и ранее на основе ма-

Рис. 5. Местонахождение Коврижка III, изделия из 2 культурного горизонта. 1 — долотовидное изделие; 2—5, 
17 — отщепы с ретушью; 6 — проколка; 7—11 — скребки; 12—16, 18, 21 — резцы; 19 — нож; 20 — двойное 
боковое скребло; 22—24 — бифасы.

Fig. 5. Kovrizhka III, cultural horizon 2. 1 — chisel; 2—5, 17 — retouched fl akes; 6 — perforator; 7—11 — endscrapers; 12—16, 
18, 21 — burins; 19 — knife; 20 — double sidescraper; 22—24 — bifaces.
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териалов финальнопалеолитических комплек-
сов Большого Якоря I, расположенного в 2 км 
от Коврижки III (Инешин и др. 1998; Ветров 
и др. 2000). К числу экзотических пород, 
определенных как ресурсы удаленного до-
ступа, на Большом Якоре I отнесены андезит-
гиалодацит, горный хрусталь (кварц), гра-
фитит. Графитит представлен всего четырь-
мя находками из культурных горизонтов 3Б, 
3В, 4В и 6. Это зашлифованные отдельности 
(обломки). В трех случаях их форма непро-
извольна, поскольку шлифовка стала, по на-
шему мнению, результатом истирания кусков 
графитита как источника красящего вещества, 
а в одном случае шлифовкой была намеренно 
придана подтреугольная форма.

Доля горного хрусталя в продуктах рас-
щепления камня комплексов Большого Яко-
ря I составляет от 0,005 до 0,3%, за исклю-
чением 4В к. г., где артефакты из горного 

хрусталя составляют 29% изделий из камня 
и отходов расщепления. Подобным же обра-
зом характеризуется по горизонтам андезит-
гиалодацит, имеющий вулканическую приро-
ду образования. В 3В к. г. расщепление камня 
практически полностью представлено этой 
породой, во всех остальных культурных го-
ризонтах изделия из этого камня крайне ред-
ки и составляют менее 0,01% в общей массе 
находок. Продукты первичного расщепления 
в  культурных горизонтах 3В и 9 отсутству-
ют. По-видимому, изделия (бифасы) достав-
лялись на стоянку в виде полуфабрикатов, 
или в готовом виде. Аппликационные сбор-
ки бифасов из андезит-гиалодацита в 3В к. г.  
позволяют говорить о многократной и мно-
гоцелевой их реутилизации, а также о ра-
чительном, бережном употреблении сырья. 
Использование исключительно импортного 
андезит-гиалодацитового сырья в 3В к. г. мо-

Рис. 6. Схема распространения позднекайнозойских вулканических полей на территории Байкальской Сибири 
и Монголии.

Fig. 6. Scheme of the Late Cenozoic volcanic fi elds near the Baikal in Siberia and Mongolia.
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жет быть объяснено условиями зимы и со-
стоянием снежного покрова, делающими 
поиск галек эффузивных пород (основно-
го материала для Большого Якоря I) у реки, 
на пляже невозможным для охотников, 
 сделавших непродолжительную остановку. 
В таком случае это означает существование 
планирования не только пищевого рациона, 
но и сырьевого-инструментально го обеспе-
чения в тяжелый зимний  сезон.

Для графитита был установлен с высокой 
точностью разрешения источник в 40—80 км 
к северу от стоянки, а для андезит-гиалодацита 
определено его коренное месторождение 
в южной части Байкало-Патомского наго-
рья, в бассейне р. Правый Мамакан, пример-
но в 90 км (по речной сети) к ЮВ (Станевич 
1997: 1643). Таким образом, графитит и ги-
алодацит маркируют субмеридиональные 
маршруты во внутренние части Байкало-
Патомского нагорья. Выявленный новый ис-
точник каменного сырья на восточной окра-
ине Муйско-Куандинской котловины — са-
мый удаленный в регионе из всех известных 
нам на рубеже плейстоцена-голоцена. Он рас-
положен за пределами Байкало-Патомского 
нагорья, в бассейне среднего течения Витима. 
Даже если предположить, что значительную 
часть пути до Удоканского вулканическо-
го поля люди «срезали» через водоразделы, 
все равно какую-то часть пути они проходи-
ли вдоль Витима, и в целом вектор маршру-
та доставки пемзы — витимский. А это свиде-
тельствует о важной коммуникационной роли 
основного водотока региона — Витима.

Оценивать способ приноса пемзы на Ков-
рижку III можно двояко: либо Удокан ское вул-
каническое поле входило в зону хозяйствен-
ного освоения людьми, остановившимися 
на Ков рижке, и это ресурс удаленного прямого 
доступа, полученный в результате перемеще-
ния населения от коренных источников сырья 
(пемзы) до стоянки; либо пемза попала к оби-
тателям стоянки в результате обмена с насе-
лением, жившим выше по течению Витима, 
и это ресурс удаленного непрямого доступа.

Тема мобильности населения нижнего 
Витима в финале плейстоцена разработана 
более всего на материалах соседнего с Ков-
рижкой III местонахождения Большой Якорь I 
(Инешин, Тетенькин 2010: 215). Этот памят-
ник содержит 16 культурных горизонтов в воз-
растном диапазоне между 13—11 тыс. л. н. 
Комплексы Большого Якоря I интерпретиро-
ваны как серия кратковременных охотничьих 
лагерей, основная задача которых состояла 
в заготовке впрок мяса и решалась добычей 
1—5 крупных копытных животных (бизон, 
лошадь, лось, благородный и северный олень, 
овцебык, снежный баран). Нами смоделиро-
ваны размеры мясных заготовок в пределах, 
как минимум, 300—700 кг. Судя по костным 
остаткам крупных животных, эта добыча поч-
ти не потреблялась на месте и была предна-
значена для транспортировки. На стоянке же 
потребляли зайца, песца, птицу, рыбу, а так-
же непригодные для длительной транспор-
тировки нижние части конечностей и голо-
вы крупных животных. Для 7, 6, 5 и 4Б куль-
турных горизонтов отмечены редкие случаи 

Рис. 7. Схема Удоканского вулканического поля. 
1 — позднемиоценовое и голоценовое вулканическое 
поле; 2 — голоценовые вулканы.

Fig. 7. Scheme of the Udokan volcanic fi eld. 1 — Late Miocene 
to Holocene volcanic fi eld; 2 — Holocene volcanoes.

Компонент, 
Мас%

Обр. 1 Обр. 1 
(дубль)

Обр. 2 Обр. 2 
(дубль)

SiO2 58,24 57,84 49,72 49,53
TiO2 2,06 2,05 3,56 3,39
Al2O3 14,34 15,07 14,71 14,59
Fe2O3 8,36 7,96 13,44 12,58
FeO 1,46 1,45 1,54 1,85
MnO 0,12 0,11 0,16 0,17
MgO 2,58 2,40 3,47 3,78
СаО 4,03 3,83 4,82 5,50
Na2O 2,96 3,00 2,89 2,89
K2O 2,73 2,83 3,04 3,09
P2O5 0,16 0,15 0,38 0,41
H2O 0,58 0,52 0,31 0,41
П.п.п.* 2,48 2,71 1,82 1,81
Сумма 100,11 99,91 99,86 100,00

Таблица 1. 
Химический состав артефактов 

из пемзы с Коврижки III

* П.п.п. — потери при прокаливании породы (в по-
тери входят H2O, Cl, F, CO2).
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потребления некоторых мясных частей туш. 
Продолжительность обитания людей в устье 
ручья Большой Якорь варьировала от несколь-
ких часов до нескольких дней. Более длитель-
ные эпизоды обитания выражены в более 
сложной структуре искусственной организа-
ции пространства, большем количестве рас-
щеплённого материала и орудий, более разноо-
бразной хозяйственной деятельности. Во всех 
случаях сооружался очаг. Увеличение продол-
жительности обитания проявлялось не только 
в увеличении количества культурных остат-
ков вокруг очага, но в увеличении числа са-
мих очагов, появлении столиков-наковален, 
вымосток. Интересны спаренные очаги, най-
денные в нескольких случаях (7, 6, 5 к. г.). 
Мы полагаем, что они принадлежали к одно-
му для каждой пары эпизоду обитания и, воз-

можно, были каким-то специфическим спосо-
бом адаптации к условиям холода, ночи, на-
правления ветра. В трех случаях (8, 7, 3В к. г.) 
есть некоторые основания предполагать нали-
чие легких переносных жилищ.

Синхронный 2-му культурному гори-
зонту Коврижки III комплекс раскопан 
в 5 м ниже ее, на 17-метровой террасе. Это 
5 к. г. Коврижки II с радиоуглеродной да-
той 11190 ± 390 л. н. (СОАН-4543). Он пред-
ставлен  маломощным очажным комплексом 
у стенки скального остан ца на аллювиаль-
ной пойме. На  основе его сравнения с вы-
шележащим и более сложным по формиро-
ванию, составу  элементов организации жи-
лого пространства,  набору инвентаря 2 к. г. 
Ков риж ки III мы делаем вывод, что относи-
тельно долговременные поселения устраива-

Рис. 8. Сопоставление химического состава образца пемзы с археологического памятника Коврижка III с со-
ставами пород Витимского и Удоканского вулканических полей (Рассказов 1985; 1993; Ступак 1987; Рассказов 
и др. 1997 и неопубликованные данные авторов). Условные обозначения: 1 — Витимское и Удоканское вулкани-
ческие поля; 2 — все горные породы; 3 — вулкан Трахитовый; 4 — манупорты (Коврижка III).

Fig. 8. Comparison of the chemical composition of pumice from Kovrizhka III, and the Vitim and Udokan volcanic fi elds (Рассказов 
1985; 1993; Ступак 1987; Рассказов и др. 1997 and the authors' unpublished data). Legend: 1 — Vitim and Udokan volcanic fi elds; 
2 — all rocks; 3 — Trachytovy volcano; 4 — manuports (Kovrizhka 3).
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лись на более высоких местах, а кратковре-
менные — на береговых поймах.

Анализ фауны с Большого Якоря I (все-
го 26 видов) позволяет утверждать, что 
в окрестностях стоянки использовались все 
виды ландшафтов от водораздела до поймы. 
Субмеридиональные векторы доставки гра-
фитита и андезит-гиалодацита на Большой 
Якорь I и Коврижку II—III указывают на пе-
редвижение обитателей во внутренние рай-
оны Байкало-Патомского нагорья на рас-
стояние до 100 км. Они в целом совпадают 
с существующим до настоящего времени ми-
грационным путем северного оленя в этом 
районе. Следует обратить внимание на то, 
что стоянки, связанные с культурными го-
ризонтами Большого Якоря I, располага-
лись в устье притока, на берегу Витима. 
Витимская долинная их диспозиция не слу-
чайна, поскольку функционально лагеря оце-
ниваются нами как места разделки охотни-
чьей добычи и подготовки добытых туш жи-
вотных к транспортировке. Ряд горизонтов 
Большого Якоря I (8, 7, 6 к. г.) определен как 
стоянки поздней осени-зимы, того времени, 
когда река уже встала.

При характеристике природной обстанов-
ки следует также принять во внимание, что 
какая-то часть нагорья была занята долин-
ными ледниками (Инешин 2003), а Муйско-
Куандинская котловина, расположенная 
к югу — юго-востоку от Байкало-Патомского 

нагорья, на западной окраине Удоканского 
вулканического поля, являлась ложем неод-
нократно возникавшего в четвертичное вре-
мя подпрудного озера. Подпрудный харак-
тер этого озера в равной степени возможен 
как в связи с тектоническими катастрофиче-
скими событиями, перекрывавшими витим-
ский сток, так и в результате схода в долину 
Витима ледников (Синюгина 1960; Тищенко 
1982: 79; Кульчицкий, Сковитина, Уфимцев 
1997: 62; Ufi mtsev, Skovitina, Kulchitsky 1998: 
171, 172). Таким образом, велика вероятность 
того, что и озеро в Муйско-Куандинской кот-
ловине могло влиять на маршрут доставки 
пемзы на Нижний Витим.

В пределах среднего течения Витима, 
в Муйско-Куандинской котловине, памятни-
ков рубежа плейстоцен-голоцена пока не из -
вестно. Отчасти это обусловлено тем, что 
в позднечетвертичное время она неоднократ-
но затапливалась вследствие подпора стока 
в Бай ка ло-Патомском нагорье гляциаль-
ными либо тектоническими процессами. 
Характеризуя Витим в целом, следует от-
метить, что на всем его протяжении объ-
екты позднего палеолита открыты только 
в райо не Мамакана-Бодайбо (Мамакан VI, 
Ав деи ха, Большой Якорь I, Коврижка II—III) 
и устья р. Каренги (группа стоянок Усть-
Каренга I—XVI) (Ветров 1997; 2000; Аксенов 
и др. 2000: 22; Ине шин, Тетенькин 2005; 2010: 
13, 48). 

Таблица 2. 
Сводка радиоуглеродных датировок

Номер образца Радиоуглерод-
ная датировка, 

14C л. н.

Калиброванная 
датировка, л. н. (CalPal 
Weniger et al., 2009)

Источник исходных 
данных

СОАН-7027 8135 ± 120 9063 ± 197 Тетенькин 2010
СОАН-5277 8180 ± 130 9142 ± 183 Инешин, Тетенькин 2010
СОАН-7964 10400 ± 200 12190 ± 351 Новые данные авторов
СОАН-7966 11050 ± 210 12996 ± 198 Новые данные авторов
СОАН-7965 8250±190 9176 ± 237 Тетенькин 2010
СОАН-5276 8230±100 10351 ± 343 Инешин, Тетенькин 2010
СОАН-4543 11190±390 13128 ± 384 Тетенькин 2010
ГИН-9003 2800±140 2972 ± 169 Инешин, Тетенькин 2010
СОАН-4545 5945±90 6790 ± 107 Инешин, Тетенькин 2010
СОАН-4245 6095±135 6977 ± 170 Инешин, Тетенькин 2010
СОАН-7294 7940±205 8835 ± 257 Инешин, Тетенькин 2010
ГИН-4086 (вулкан Трахитовый) 12050 ± 650 14400 ± 920 Ступак, Ступак 1987
Mo830 (вулкан Сыни) 8980 ± 120 10060 ± 170 Ступак, Ступак 1987
Б.н. (вулкан Сыни) 8160 ± 70 9140 ± 100 Ступак, Ступак 1987
Б.н.  (вулкан Сыни) 8250 ± 70 9240 ± 120 Ступак, Ступак 1987
Б.н.  (вулкан Сыни) 8690 ± 220 9800 ± 280 Ступак, Ступак 1987
УПИ276 (вулкан Долинный) 7940 ± 110 8800 ± 160 Ступак 1987
ГИН-4088 (вулкан Аку) 4620 ± 100 5300 ± 170 Ступак, Ступак 1987
Mo831 (вулкан Чепе) 2040 ± 80 2020 ± 100 Девирц и др. 1981
УПИ275 (вулкан Чепе) 2230 ± 50 2240 ± 70 Ступак 1987
УПИ274 (вулкан Чепе) 2230 ± 40 2250 ± 60 Ступак 1987
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Следующий сюжет связан с возрас-
том извержения вулкана Трахитовый — 
12050 ± 650 л. н. (ГИН-4086). Хранили ли 
в памяти древние обитатели Коврижки III 
событие извержения? Масштабы изверже-
ния вулкана (выброс пепла, колебания по-
чвы) были таковы, что обитатели нижнего 
Витима могли быть прямыми свидетелями 
этого события и сохранять в какой-либо фор-
ме память о нем. Учитывая неоднократные 
голоценовые извержения вулканов (табл. 2), 
знания об этом явлении должны были со-
храняться в течение долгого времени. В том 
числе можно говорить и о знании полезных 
свойств продуктов извержения (пемзы, вул-
канических стекол и др.). Датировка радио-
углеродным методом возраста продуктов вул-
канической деятельности, использовавших-
ся древним населением Байкало-Патомского 
нагорья и Витимского плоскогорья, в хроно-
логическом диапазоне от 13 до 6 тыс. л. н., 
указывает на их происхождение из одних 
и тех же природных источников. Из резуль-
татов датирования и химического анализа 
следует вывод о доставке пемзы, найденной 
в ритуальном комплексе Усть-Каренги XVI, 
из района отложения продуктов извержения 
вулкана Трахитовый.

О том, зачем люди принесли пемзу, мы мо-
жем судить лишь предположительно. В Усть-
Каренге XVI, в ритуальном (?) комплексе, да-
тируемом автором раскопок возрастом около 
6—8 тыс. л. н., был найден «утюжок» из пем-
зы (Ветров 2008). Форма ему была придана 
искусственно. Этот предмет могли употреб-
лять в качестве орудия для выделки шкур. 
Возможно, что так же использовалась пемза 
и людьми с Коврижки III.

Стоянки рубежа плейстоцена-голоцена, по-
мимо района Мамакана-Бодайбо на Витиме, 
известны пока только в верхнем течении. Это 
исследуемая В. М. Ветровым группа стоя-
нок Усть-Каренга I—XVI. От бодайбинской 
группы позднеплейстоценовых стоянок Усть-
Каренга отстоит на расстояние около 800 км 
по речной сети. К концу плейстоцена — 
13—10,5 тыс. л. н. — относятся нижние куль-
турные горизонты 8а, 8, 7 Усть-Каренги XII, 
XIV, XVI. В 7 к. г. археологического комплек-
са этих пунктов найдена уникальная, древней-
шая в регионе керамика, названная по эпони-
му усть-каренгской (Ветров 1992; 1997; 2000). 
Усть-каренгские археологические комплексы 
с керамикой финальноплейстоценового воз-
раста входят в группу древнейших керамиче-
ских ансамблей Восточной Азии, представляя 
собой ее самое крайнее северо-западное про-
явление (Ветров 2006; 2008б; 2010). Изделия 

из камня из культурных горизонтов с керами-
кой не выходят за рамки бифасиальной ми-
кролитической традиции, представленной 
и на Большом Якоре I аналогичными система-
ми расщепления и номенклатурным набором 
(продольное расщепление бифаса — микро-
нуклеусы клиновидного типа, микропласти-
ны, трансверсальные резцы и др.). Это обсто-
ятельство делает последующие наши сравне-
ния и выводы обеспеченными, помимо других 
результатов, данными оценки общего архео-
логического фона. На Нижнем Витиме в син-
хронных комплексах керамики пока не най-
дено. Может ли способность людей достав-
лять ресурсы с расстояния порядка 800 км 
повлиять на решение вопроса о коммуника-
циях между населением Верхнего Витима, об-
ладающим традицией изготовления керами-
ки, и населением Нижнего Витима в хроноло-
гический период 13 000—10 000 л. н.? На наш 
взгляд, вполне допустимо, что если люди 
с Коврижки могли в это время осваивать терри-
тории на удалении в несколько сотен киломе-
тров, то и люди с Усть-Каренги были способ-
ны на это. Для более позднего времени (око-
ло 6 тыс. л. н.), для 6 к. г. Усть-Каренги XVI 
(XI) установлено, что люди приносили гиа-
лодацит из того же местонахождения в бас-
сейне Правого Мамакана (Усть-Келянская 
толща), с которого происходит гиалодацит 
3В и других культурных горизонтов Большого 
Якоря I (11,5 тыс. л. н.), Инвалидного III 
(6,1 тыс. л. н.), Колобовщины I (6,7 тыс. л. н.), 
2 к. г. Коврижки I (6 тыс. л. н.). Этим же перио-
дом датируется единственный на Верхнем 
Витиме предмет из графитита со следа-
ми истирания, относимый автором раско-
пок к 4 к. г. Усть-Каренги XVI (6—8 тыс. л. н.) 
(Ветров и др. 2000). Проведенные ранее спе-
циальные исследования показали наибо-
лее вероятное происхождение его из место-
рождений графитита из долины р. Тахтыга, 
из тех же источников севернее Большого 
Якоря I, на удалении свыше 600 км по пря-
мой от археологического местонахождения 
Усть-Каренга XVI. Вместе взятые, эти дово-
ды позволяют считать контакты населения 
двух районов принципиально возможными. 
Следовательно, население усть-каренгского 
района Верхнего Витима, обладавшее кера-
мической традицией, не было изолятом в ком-
муникационном смысле. Почему же тог-
да этой керамики нет на Нижнем Витиме? 
Объяснений мы видим несколько: 1) либо она 
еще не найдена, 2) либо усть-каренгская кера-
мика была наделена каким-то статусом, пре-
пятствующим передаче ее соседнему насе-
лению, 3) либо отсутствие керамики связа-
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но с функциональным назначением стоянок 
Большой Якорь I и Коврижка II и III как вре-
менных охотничьих лагерей. Керамика, таким 
образом, маркирует собой базовые долговре-
менные поселения, существовавшие на Усть-
Каренге.

Заключение

Установленная аналитическими  методами 
связь предметов из пемзы из Коврижки III 
с Удоканским вулканическим плато позволи-
ла подтвердить и развить ранее высказанный 

тезис об освоении людьми в конце плейстоце-
на, около 11 000 л. н., территории, отстоящей 
на 400—600 км от первоначального места 
их проживания (Ветров и др. 2000: 103, 106; 
Инешин и др. 2003: 57). Способность древних 
обитателей доставлять ресурсы с такого даль-
него расстояния характеризует как мобиль-
ность охотников-рыболовов позднего палео-
лита, так и роль Витима в качестве транспорт-
ного или миграционного пути. Она показывает 
также возможность контактов между населе-
нием территорий, разделенных сотнями кило-
метров.
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