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Погребальные памятники ямной культуры
(ЯК) распространены в самых различных об-
ластях Балканского полуострова, куда входят
Мунтения, Олтения, Северная Добруджа, Се-
веро-Восточная Болгария, Северо-Восточная
Фракия, север Центральной Болгарии, Северо-
Западная Болгария, восточная Сербия, Банат
и Албания (Nikolova 1992). Однако в период

ранней бронзы, с конца IV тыс. до н. э. и в III
тыс. до. н.э., курганный погребальный обряд на
Балканах был присущ не только ЯК. В раннем
бронзовом веке I (РБВ I) в южных частях Сред-
него Дуная были распространены курганные
погребения баденской культуры. Позднее, в
РБВ II, эта традиция продолжилась в культуре
Вучедол. На Южных Балканах остается пока
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Введение

L. Nikolova. The Pit Grave Culture in the Balkans (Dynamics of the Structure of the Burial Rites and Its Relation to the
Other Early Bronze Cultures)

The Pit Grave Culture (PGC) was distributed in the Balkans as a result of migration from the Northern Black Sea. From the latest
fourth and in the third millennium BC it occupied with different intensity Muntenia, Oltenia and Northern Dobroudja in Romania, Northern
and Southeast Bulgaria, Eastern Serbia and Banat in Yugoslavia and Albania. The Tumulus burial ritual characterized the Pit Grave Culture
but in the Balkans it was specific of different Early Bronze cultures (Baden, Vučedol, Coţofeni and possibly Ezero).

The burial ritual of the PGC in the Balkans was characterized by a system of stable elements that occurred in different combinations.
However, in the areas far away from the core of its development those elements were transformed and a new system emerged – peculiar
and innovative itself.

In North-East Thrace (South-East Bulgaria) the PGC was distributed in the milieu of the Ezero culture. Recently, Golyama Detelina II
Tumulus, Mednikarovo and Dolno Sakhrane Tumulus cemeteries have well demonstrated the dynamic of the structure of the burial rites of
PGC population – active interactions with the local population and a transformation of the burial ritual. The data from Northern Bulgaria
(Plachidol, Goran-Slatina and Knezha-Turnava groups) have given a possibility of some statistic analysis of the ritual and have posed the
problem whether the Tumulus cemeteries had belonged to different PGC household or to different clans. For the analysis of the burial ritual
of special interest was the pit equipment and the stone constructions in particular, types and variants if the inhumations, existence of
double inhumations, the grave inventory, etc. To the west, the Tumulus graves of the PGC from Banat have showed a tendency of a
preservation of the main elements of the PGC ritual. The types of body position and especially crouched inhumations on their back, floor
covering, pit coverings, silver pendants belonged to the burial standard. But the disappearance of the stone constructions (structures?),
the absence of numerous graves in the tumuli, wooden wheels etc. used to characterize the transformation of the ritual, in the light of the
recent evidence.

A question of primary importance is the relation of the PGC to the local Balkan Early Bronze Age cultures. It should be stressed that
the PGC was distributed in the period of the prosperity of the local cultures based on the increased distribution of the bronze metallurgy,
development of the agricultural and stockbreeding structures and increased multi-aspect exchange of goods. In this context, the recent
data from the Balkans have increased the information about the PGC, on the one hand. On the other hand, it is obvious that the PGC did
not spread over all the Balkan territories in the third Millennium BC as many local agricultural and stockbreeding or semi-pastoral communities
have stable social-economic structures characterized by a density of the settlement and demographic systems. Then, the recent data
showing the distribution of the PGC in the Balkans should not be overviewed. In fact, the population of the PGC was gradually integrated
with the local population and the ritual as a system decreased toward new Tumulus burial rituals from Late Bronze Age in the Balkans. At
the same time, in the third Millennium BC the population of the PGC occupied some territories in the Balkans rather intensively. It was
involved in the dynamic and very developed EB culture system of the local cultures, possibly resulting in the development of the social
stratification among the PGC society (for instance Goran-Slatina cemetery). Then, different types of the territories of the relations
between the PGC and the local EB cultures can be defined. The ethno-cultural base of the latter was the transformed Balkan society from
the Final Copper Age. Unfortunately, there are a lot of breaks in the record in that development from the earlier fourth Millennium BC, but
the recent data make it possible to believe the milieu of the Balkan population was connected with the earlier prehistoric cultures
developed there.
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1. Курганные сооружения 

1.Деревянный навес 2. Каменная конструкция  
3. Каменный венец 4. Каменная стела / стелы  
5. Кострище / кострища  6. Скопление керамики  
7. Культовые ямы  

4. Вид погребений 

1. Трупоположение 

2. Кремация (погребения местных культур) 
 

3.  Символичные 

1. Единичные 
2. Парные 
3. Групповые 

Типы 

5. Погребальные дары и охра 1. Орудия труда и вооружение

2. Украшения 

3. Лепная керамика 

4. Другие мелкие предметы 

5. Кусочки охры 

Типы 

6. Охра 1. Местоположение 2. Интенсивность 

3. Могильные сооружения - камеры

2. Элементы погребальной камеры: подстилка и 
другие покрытия пола (1), облицовка стен (2), 
перекрытие ямы (3) 

1. Форма (по разрезу в 
плане) Типы 

2. Вид могил 1. Основные 
2. Впускные 

К
ат
ег
ор
ии

 

1. С урной 
2. Без урны 

Ориентировка 

Пол / возраст 

6. Кости животных 

7. Камни в могиле 1. В могиле с 
трупоположением 

2. В символической 
могиле 

неясной культурная атрибуция некоторых типо-
логически близких ямным погребений, которые
могли принадлежать культуре Езеро. В то же
время в Северо-Западной Болгарии открыты
курганные захоронения, связанные с погре-
бальными традициями культуры Коцофень, тог-
да как некоторые погребения в Северо-Восточ-
ной Болгарии вполне могут относиться к куль-
туре Езерово.

Исследования последних лет весьма суще-

ственно изменили наши представления о ЯК на
Балканах (ЯКБ). С одной стороны, значительно
увеличились данные об этой культуре. С другой
стороны, источники о других культурных подраз-
делениях дают возможность более реалистич-
но оценить характер ее распространения в раз-
личных областях Балканского п-ва, которое в
работах некоторых авторов в 70-х и 80-х годах
расценивалось как грандиозный шаг в индо-
европеизации Юго-Восточной Европы.

Таблица А. Структура погребального обряда ЯК на Балканах
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Могильные сооружения - камера

Типы 1. Прямоугольная в плане   .

2. Прямоугольная в плане с уступом

3.  Трапециевидная в плане. 

4.  Трапециевидная в плане с уступом. 

5. Треугольная в плане. 

6. Овальная в плане. 

Элементы могильных сооружений

1. Подстилка и
другие покрытия
пола

1.Органический материал
(рогожа, трова)
2.  Текстильный материал
3.  Трава
А4.  Слой щебня

2. Облицовка
стен

1.  Деревянная
2. Каменные плиты

3. Перекрытие
ямы

1. Из материала огранического происхождения
2. Из деревянных брусьев

а. Продольное
б. Поперечное
в. Продольно-поперечное

3. Каменная плита / каменные плиты
4. Комбинированное из деревянных брусьев и

каменных плит
5. Комбинированное  из деревянных брусьев и каменного
купольного заклада

4. Деревянные колеса

5. Другие элементы 1. Покрытие тела органическим
материалом

1. В углах камеры

Таблица Б. Ямная культура на Балканах. Структура могильных сооружений
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Тип 1. Вытянутые на спине 

1-6. Единичные

Варианты 

1.1 1.2 1.3 1.4 

Тип 2. Лежащие на спине. 
Одна нога вытянута, 
другая согнута. 
 

2.1 2.2

Тип 3. В скорченном положении на спине  

3.1 3.2 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 

3.8 3.9 3.10 3.11 3.12 3.13 

(1-5) 

(6-7) 

(8-24) 

1.5 

Таблица В. Типология трупоположений в курганах ямной культуры на Балканах
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Погребальный инвентарь и охра 

Группы 

1. Орудия труда и вооружение.  
 

Типы 

1. Бронзовые орудия труда 
2. Каменные топоры 
3. Стрелы 
4. Фрагменты кремня 

2. Украшения 

3. Лепная керамика  

4. Другие мелкие предметы  

5. Кусочки охры 

1. Подвески и кольца 
1.1. Из серебра 
1.2. Из золота 
1.3 Из меди 

2. Ожерелья  
2.1 Из бусин (серебра, 

золота, кости, минералов) 
2.2. Из раковин или зубов 

(животного или человеческих) 

1. Целые сосуды 
2. Фрагменты 

1. Астрагалы 
2. Маленькие керамические шарики 
3. Раковины 
4. Предметы из охры 

6. Кости животных 

В настоящей работе на основе типологичес-
кой классификации основных характеристик
погребального обряда ЯК  (табл. А-Д) будут вы-
явлены его общие и особые черты в различных
районах Балкан (1). Последующий сравнитель-
ный анализ позволит более четко определить
соотношение местного регионального вариан-
та ЯК (хронологическое и культурное) с други-
ми объединениями раннего бронзового века в
Нижнем Подунавье и Северо-Восточной Фракии
(2). При этом понятие ЯКБ включает комплексы
этой культуры на территории Южной Румынии,
Болгарии и Северной Югославии.

Изучение памятников ЯКБ до 90-х годов ха-
рактеризовалось, главным образом, полевым
исследованием новых курганных могильников и
классификационными разработками на регио-
нальном уровне, затрагивающими отдельные
области Болгарии (Панайотов 1989; Китов 1991;
Nikolova 1994a; Nikolova 1994b; Kitov 2000), Ру-
мынии (Зирра 1960; Comşa 1998; Burtănescu
1998) и Северной Югославии (Jовановић 1976;
Bukvić 1987; Medović 1987; Girić 1987). В 90-х
годах были предприняты попытки систематизи-
ровать все имеющиеся данные, главной посыл-
кой которых являлось признание культурного

единства памятников ЯКБ независимо от их ло-
кализации в политических границах современ-
ных балканских государств (Николова 1992;
Parzinger 1993: 327-328; Bogataja, Manzura 1994:
77; Николова 1994; Nikolova 1999). Вместе с тем,
критическое осмысление позиции этой культу-
ры в поздней преистории Балкан находится
только на начальной стадии. Одна из основных
причин такой ситуации коренится в явно недо-
статочной в количественном и качественном
отношениях базы данных. Вновь исследованные
курганы, в общем-то, далеко не всегда являют-
ся благодатными источниками, а радиоуглерод-
ных дат явно недостаточно для установления
точной абсолютной хронологии культуры. Рас-
копки курганов часто носят спасательный харак-
тер, что иногда негативно сказывается на мето-
дике полевых исследований. Антропологичес-
кие определения весьма незначительны, да и в
самом археологическом описании опубликован-
ных памятников имеются существенные погреш-
ности. Тем не менее, нынешний фонд источни-
ков все же выглядит достаточно представитель-
ным для разработки типологии структуры погре-
бального обряда.

  В современной историографии отмечают-

Таблица Г. Ямная культура на Балканах. Классификация погребального инвентаря
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Местоположение охры 

1. Покрывает все тело 1. Обильно 
2. Умеренно 
3. Слабо 

2. Следы на верхней части тела 

3. Следы на отдельных частях 
тела 

1. На голове 
2. На ногах  2а. На ступнях 
3. На рукам 
4. Вблизи головы 
5. На тазе 
6. Вблизи рук 
 

4. Следы на костях разрушенных 
погребений 

5. В заполнении ямы 

ми в Восточной Венгрии, где в Потисье также
были выявлены многочисленные курганные по-
гребения ЯК. Связь между двумями районами
— Нижним Подунавьем и Панонией — была
установлена, благодаря раскопкам в Банате
(Jовановић 1976; Bukvić 1987; Medović 1987;
Girić 1987), что явно контрастировало с райо-
нами Северных Карпат и Трансильвании, где
пока только единичные комплексы могут пред-
положительно связываться с ЯК. Следователь-
но, из этого можно заключить, что проникнове-
ние ЯК до бассейна Тисы происходило вдоль
русла Нижнего Дуная. Однако, несмотря на пер-
вые значительные раскопки в Банате, исследо-
вание ЯК в том регионе не стало систематичес-
ким. В то же время, новые исследования кур-
ганных могильников практически не проводят-
ся в Олтении и Мунтении (Comşa 1998). За ис-
ключением Северной Добруджи, новые данные
в 80-х и 90-х годах проиходят, главным образом,
с территории  Болгарии, локализуясь преиму-
щественно в трех ее областях: Северо-Восточ-
ной Болгарии, центральной части Северной
Болгарии и Северо-Западной Болгарии.

ся некоторые дискуссии по проблемам распро-
странения, хронологии и места ЯК в балканс-
ком культурном контексте, но поскольку они ве-
дутся на основе невыверенных источников или
не всегда обоснованы методически, то нередко
принимают характер тезисных утверждений, а
не фундированных исследовательских гипотез
или аргументированного критического анализа.
Но в целом они следуют общей тенденции раз-
вития этой проблематики как регионально, так
и тематически.

С начала изучения ЯКБ Нижний Дунай ока-
зался в центре особого внимания специалистов,
что было обусловлено исследованиями курга-
нов Румынии (Зирра 1960) и важными откры-
тиями Р. Попова и В. Микова в начале века в
Северо-Восточной Болгарии. Увеличение коли-
чества исследованных памятников на террито-
рии Молдовы и Украины только подтверждало,
что открытия на Нижнем Дунае не случайны, а
указывают на стабильную тенденцию в про-
странственной экспансии ЯК, ориентированной
в западном и южном направлениях. Это впечат-
ление еще более усилилось в связи с находка-

Таблица Д. Местоположение и интенсивность охры в погребениях ЯК на Балканах

Вопросы методики и общие характеристики погребального обряда ямной
культуры на Балканах (ЯКБ)

Погребальный обряд ЯК характеризуется
системой устойчивых признаков, которые про-
являются в различной комбинации на курганных
памятниках Балкан (табл.А-Д). На некоторых мо-

гильниках появляются курганы с погребениями
других культур. Кроме того, по мере отдаления
от первоначального ареала формирования ЯК,
постепенно изчезают некоторые обрядовые
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элементы. Следовательно,  можно  говорить о
трансформации и последующем формирова-
нии новой структуры погребального обряда —
своеобразной и устойчивой, по-своему нова-
ционной.

Раскрытие динамики изменений структуры
погребального обряда во многом сопряжено с
проблемой определения его локальных особен-
ностей в различных районах распространения
ЯК. К сожалению, возможности пространствен-
но-хронологического сопоставления различных
региональных подразделений культуры в зна-
чительной степени ограничены вследствие
неравнозначности локальных стратиграфичес-
ких колонок и малочисленности радиоуглерод-
ных определений. В силу этого выявляемая кар-
тина носит довольно общий характер.

В большинстве своем балканские курганные
могильники ЯК исследованы лишь частично.
Полностью был изучен могильник Горан-Слати-
на в Северной Болгарии, состоявший из 9 кур-
ганов. В свете современных данных этот памят-
ник представляет собой одну из моделей ЯКБ,
передающую своеобразие этой культуры на
Нижнем Дунае.

Судя по материалам Болгарии, преоблада-
ют курганы с одной или двумя могилами. Но-
вые данные подтвердили выведенную Г. Кито-
вым (1991: 28) закономерность о соотношении
количества могил и высоты кургана: курганы с
1-2 погребениями, как правило, достигают вы-
соты 1,5 м. Некоторые отклонения от этого пра-
вила зафиксированы в Северо-Восточной Фра-
кии (Трояново, Ковачево, Овчарци).

Критерии для типологии курганных соору-
жений могут быть разнообразными: размеры
(Китов 1991), количество погребений и, соот-
ветственно, число насыпей (курганы с одной на-
сыпью, с двумя насыпями и более двух) (Панай-
отов 1989). В последнем случае иногда сложно
определить действительное количество досы-
пок из-за недостаточной полноты полевой до-
кументации или вследствие однородности грун-
та. К тому же, достоверное определение конст-
руктивных деталей того или иного кургана не-
редко затрудняется частичным характером рас-
копок, когда исследовалась лишь центральная
часть насыпи. В отличие от памятников Севе-
ро-Западного Причерноморья на Нижнем Дунае
и в Северо-Восточной Фракии большинство кур-
ганов ЯК не использовалось для захоронений
более позднего времени. Изредка в них совер-
шались погребения периода поздней бронзы
(Малка Детелина) или раннего железного века
(Калугерица), иногда встречаются средневеко-
вые могильники.

Судя по имеющимся сведениям, на терри-
тории Нижнего Подунавья и Северо-Восточной
Фракии были распространены в основном кур-
ганные могильники, состоящие из нескольких
насыпей. Известны одиночные курганы, но, ско-
рее всего, они также должны быть связаны с
каким-то определенным некрополем. Довольно
трудно ответить на вопрос кому принадлежали
эти курганные могильники — одной и той же
группе ЯК или различным группам. Погребаль-
ный обряд на некрополе Горан-Слатина дока-
зывает всю сложность ситуации. С одной сто-
роны, изменения в ритуале могут быть связаны
с развитием обрядовых признаков какой-то од-
ной группы. С другой стороны, принадлежность
могил к различным группам ЯКБ также вполне
допустима. Поскольку открыт ряд могильников
ЯКБ с несколькими последовательно совершен-
ными погребениями, то диахронный характер
можно утверждать и для других некрополей, на-
пример, в Плачидоле, Мадаре, Голяма Детели-
не и др. Для анализа динамики структуры по-
гребального обряда ЯКБ очень важным являет-
ся тот факт, что, несмотря на стабильность ком-
понентов, они характеризуется значительной ва-
риативностью. Поэтому этнокультурные элемен-
ты обряда могут проявляться через некоторые
перерывы. В силу этого новации в обряде не
всегда означают прибытие новых групп ЯК.

Классификация  могил  характеризуется
обычной для исследований дихотомией — ос-
новные и впускные погребения. В некоторых
случаях открывается возможность разграниче-
ния культурно-хронологических групп (Голяма
Детелина II, Тырнава I).

Одна из наиболее существенных проблем —
это типологический анализ трупоположений в
могилах ЯКБ (табл. В). К основным документи-
рованным группам относятся вытянутые погре-
бения на спине, в скорченном положении на
спине, в скорченном положении с разворотом
на бок и в скорченном положении на боку (Па-
найотов 1989; Китов 1991; Nikolova 1999). К ним
необходимо добавить погребения ничком, кото-
рые являются исключением в погребальном
обряде ЯК как Северного Причерноморья (Са-
лий 1997), так и  Нижнего Подунавья (Каварна,
Зимнича). Трупоположение с разворотом на бок
иногда определимо не очень четко, но его су-
ществование вряд ли подлежит сомнению.

Для определения вариантов труположений
основным признаком выступает положение рук.
Они могут быть вытянуты вдоль тела или отстав-
лены в стороны и согнуты в локтях с различным
положением ладоней (у таза, на тазе, поперек
тела, на груди и т.д.).
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Один из самых значимых результатов по-
следних исследований ЯКБ — это новые откры-
тия в Горной Фракии (рис. 1). После первых кур-
ганов, раскопанных в 60-х и 70-х годах (Коваче-
во, Трояново и Долно Сахране) (Буюклиев 1964;
Гетов 1965; Бацова, Кънчев 1974; Панайотов
1989; Nikolova 1999), только сейчас стало оче-
видным, что эти открытия не случайны. В райо-
не города Раднево были изучены несколько
других курганов на частично или полностью рас-
копанных могильниках — курган Овчарица-Го-
нова могила, некрополи Малка Детелина (I-III) и
Голяма Детелина (I, II, IV) и Медникарово, кур-
ганы Пет могили и Овчарци (Kънчев 1991;
Кънчева-Русева 1994; Калчев 1994; Кънчев
1995; Лещаков, Борисов 1995; Лещаков 1995;
Панайотов, Александров 1995; Nikolova 1999) и
др. (неопубликованные). Этот район, в сущнос-
ти, является самым южным в ареале ЯКБ.

С одной стороны, открытия в районе Радне-
во включили Северо-Восточную Фракию в об-
щий ареал ЯКБ. С другой стороны, важные дан-
ные об относительной хронологии и синхрони-
зации ЯКБ были добыты из курганов Голяма
Детелина II, Овчарци и Медникарово. Постепен-

ное накопление  источников открывает возмож-
ность для разработки гипотетической хроноло-
гии распространения ЯК в регионе (фиг. 1).

В связи с проблемами ЯК в Горной Фракии
следует указать, что нынешние данные проис-
ходят только из двух районов — бассейна Саз-
лийки (Раднево) и Горной Тунджи. Это равнин-
но-холмистые области, которые не отделены
высоким горным барьером от Северо-Восточ-
ной Болгарии, откуда ЯК проникла во Фракию.
Восточные отроги Старой Планины, по сравне-
нию с ее другими частями, достаточно легко
проходимы. Можно предположить, что проник-
новение ЯК на юг не было спорадическим. До-
пускается, что могильники ЯК в Северо-Восточ-
ной Фракии указывают на возможное сезонное
передвижение групп ЯК на юг в зимний период,
которые весной мигрировали на север или были
инкорпорированы в состав культуры Езеро. Кос-
венным доказательством этой гипотезы являет-
ся отсуствие данных о враждебных отношениях
между носителями культуры  Езеро  и  ЯК
(Nikolova 1999).

Для определения хронологической позиции
ЯК в рассматриваемом регионе в значительной

Рисунок 1. Ямная культура в Севе-
ро-Восточной Фракии.

Региональные характеристики погребального обряда ЯКБ

Горная Фракия
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большей степени может использоваться кера-
мика (рис. 2). Открыто несколько курганов ран-
ней бронзы, в которых содержалась глиняная
посуда: Голяма Детелина II, Голяма Детелина
IV, Овчарци и Медникарово. Эта керамика впол-
не определенно указывет на нижнюю хроноло-
гическую границу памятников — поздний РБВ I,
к которому относятся ранние погребения из кур-
гана Голяма Детелина II. Этим же временем
могут датироваться курган IV (Nikolova 1999: 198;
ср.: Лещаков, Борисов 1995) и, вероятно, Ов-
чарци (Калчев 1994). Погребения из Медника-
рово датируются РБВ II. К этому же периоду от-
носится Долно Сахране, где имеются данные
для более конкретной датировки — РБВ IIБ.
Остальные могилы ЯК в Северо-Восточной Фра-
кии можно в целом отнести к концу РБВ I и РБВ
II. Впускное погребение из Медникарово I было
определено РБВ III (Панайотов, Александров
1995). Но похоронный обряд близок другим по-
гребениям могильника, и обнаруженный там кув-
шин не обладает большой доказательной силой
для такой поздней (и единственной) датировки,
так как кувшины со скошенным горлом появля-
ются во Фракии уже в РБВ I. Самая лучшая па-

раллель этому изделию — сосуды из самого
могильника Медникарово (курган III, могила 2),
которые, благодаря инкрустированному орна-
менту, надежно датируются РБВ II. Гипотетичес-
ки, верхняя хронологическая граница погребе-
ний ЯК в Северо-Восточной Фракии — начало
средней бронзы (Nikolova 1999), но однознач-
ные данные, которые могли бы подтвердить
столь долгое существование этой культуры в
указанном районе, пока отсутствуют.

В рамках настоящей статьи я ограничусь
двумя проблемами, чтобы проследить распро-
странение элементов обряда ЯК, а также их
предполагаемую взаимосвязь и хронологичес-
кую взаимообусловленность: сравнительной
характеристикой погребального ритуала на от-
дельных могильниках и сравнительным анали-
зом ритуала курганных погребений в Северо-
Восточной Фракии в целом.

Особое значение для раскрытия вопроса о
ранних формах обряда ЯКБ имеет курган близ
бывшего села Тырговище (сейчас на его месте
водохранилище «Овчарица»). Информация об
этом кургане («Гонова Могила») неполная и про-
тиворечивая (ср. Борисов 1991: 17; Кънчев 1991:

Рисунок 2. Керамика из курганных
могил ранней бронзы в Северо-
Восточной Фракии.
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45-46). По описанию М. Кынчева, в основном
погребении кургана был обнаружен обсидиано-
вый нож (Кънчев 1991: фиг. 5б) и ожерелье из
медных бусин и раковин Unio. В свою очередь,
Б. Борисов только предполагает, что этот инвен-
тарь происходит из основной могилы. Вслед-
ствие этого можно допустить, что М. Кынчев
приводит не оригинальные сведения, а рекон-
струированные. По  инфомации обоих археоло-
гов, проводивших раскопки, погребенный (взрос-
лый) лежал в слабо скорченном положении на
спине с руками, вытянутыми вдоль тела. Ске-
лет был окрашен охрой. Пока это единствен-
ное погребение с обсидиановым ножом, кото-
рое М. Кынчев сопоставляет с могилой из Чон-
града. Учитывая возраст последней, не исклю-
чена возможность, что погребение из «Гоновой
Могилы» датируется финалом медного века. С
другой стороны, подобное положение скелета
полностью типично для ранних ямных погребе-
ний Северо-Восточной Фракии. Примечательно,
что в частично разрушенном кургане были от-
крыты еще два погребения: сильно скорченное
с разворотом на бок, с руками, согнутыми близ
туловища, двумя камнями по обеим сторонам
таза и со следами охры (Кънчев 1991: фиг.5а).
Другое погребение, детское, было в скорченом
положении, плохо сохранившееся, без охры.
Интересна опубликованная М. Кынчевым булав-
ка (1991: фиг.5в), которая типична для поздне-
ямных погребений Северного Причерноморья
(Николова А. 1994: 93), но ее точное положение
в кургане не совсем ясно. В целом следует при-
знать, что курган «Гонова Могила» относится к
разряду весьма дискуссионных памятников и не
может использоваться для полноценного ана-
лиза. Вполне вероятно, что в нем, действитель-
но, были выявлены совершенно разновремен-
ные погребения, наиболее раннее из которых,
возможно, хронологически связано с медным
веком.

Один из основных источников по ЯК в Севе-
ро-Восточной Фракии — это Голяма Детелина II,
многослойный курган с несколькими стратигра-
фическими и, скорее всего, хронологическими
группами (см. ниже). Обнаруженные в ранних
могилах сосуды, как показал М. Кынчев (1995;
см. также аргументы в: Лещаков 1995), синхрон-
ны горизонту Езеро А1, что позволяет отнести
начальное проникновение ЯК в регион, по край-
ней мере, к концу IV тыс. до н.э. (срав.: Николо-
ва А. 1994: 93).

Сам курган Голяма Детелина II лег в основу
дискуссии К. Лещакова (1995) о культурной ат-
рибуции этого памятника. С одной стороны, ав-
тор сомневается в принадлежности могил кур-
гана к ЯК, с другой — ставит под сомнением
отсуствие поселений ЯКБ. В одной из моих ра-
бот (Nikolova 1999: 373-374) Голяма Детелина II
была сопоставлена с курганом в Тырнаве в Се-
веро-Западной Болгарии как модель взаимодей-
ствия двух культурных групп — в данном слу-

чае ЯК и культуры Езеро. Вместе с тем, курган
Голяма Детелина II не очень надежный источ-
ник для всестороннего анализа. По нему отсут-
ствуют не только радиоуглеродные даты, но и
антропологический анализ останков погребен-
ных. К тому же, не могут использоваться дан-
ные по глубине могил для более детальной ха-
рактеристики их стратиграфического соотноше-
ния. Ранние погребения ЯК в Северо-Восточной
Фракии, выявленные в курганах Голяма Дете-
лина II и IV, уже были рассмотрены относитель-
но подробно (Nikolova 1999: 373-374), поэтому
здесь можно  привести только главные выводы.

Курган Голяма Детелина II содержал 32 по-
гребения. В 17 из них погребенные лежали скор-
ченно на боку и только в 3 могилах они залега-
ли в скорченном положении на спине. Но в кур-
гане также имеются 12 погребений с неясной
позицией (на спине или на боку). Если допус-
тить, что все они в скорченном положении на
спине, то соотношение скорченных на боку и на
спине получится приблизительно равным. По
моему мнению, погребальный ритуал в Голяма
Детелине II указывет на наличие могил двух
разных групп — ЯК и культуры Езеро. Внутрен-
няя хронология могил с трудом поддается оп-
ределению, что обусловлено некоторыми про-
блемами, связанными с их стратиграфическим
положением (см. дискуссию в: Nikolova 1999). В
итоге, можно выделить четыре стратиграфские
группы (Nikolova 1999: table 22.4; chart 22.3; ср.,
Кънчев 1995; Лещаков 1995). Первые три груп-
пы могут датироваться РБВ I (1-я группа) и РБВ
II (2-я и 3-я группы). Хронологическая позиция
четвертой группы не столь определенная, но
трупоположение в скорченном положении на
спине (погр. 4) указывает на принадлежность
этой группе к позднему РБВ или, может быть, к
СБВ, погребальный ритуал которого пока пло-
хо известен. Terminus post quem группы — по-
здний РБВ II, а terminus ante quem — средняя
бронза. Несмотря на многочисленность погре-
бений, Голяма Детелина II все же предоставля-
ет довольно ограниченные возможности для
построения какой-либо дианхронной модели.

Из более ранних раскопок следует упомянуть
курганный могильник Долно Сахране (Гетов
1965), который включает несколько погребений
периода ранней бронзы. В захоронениях этого
могильника отсуствуют самые характерные эле-
менты погребального обряда ЯКБ (подстилка,
перекрытие, охра), что дало основание И. Па-
найотову исключить их из ЯК в Болгарии (1989:
39). В моей работе этот курган отмечен как па-
мятник с неясной культурной принадлежностью
(Николова 1992). Исходя из факта, что в райо-
не Раднево имеются погребения как типичные
для ЯКБ, так и отличные от них, можно предпо-
ложить определенную трансформацию погре-
бального ритуала какой-то локальной группы,
изначально восходящей к ЯК. С другой сторо-
ны, мы не можем категорично утверждать, что
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Фигура 2. Kурганный могильник Медникаро-
во. Соотношение числа могил, погребен-
ных и погребений с охрой. 1-курган I, 2 -
курган II, 3-курган III, 4-курган IV. А — ко-
личество могил, B — количество погре-
бенных, C — погребения с охрой.

Фигура 3. Kурганный могильник Медникаро-
во. Соотношение числа погребенных и
погребений с инвентарем (керамика и ук-
рашения). 1 - курган I, 2 - курган II, 3 - кур-
ган III, 4 - курган IV. А — количество по-
гребений, B — погребения с инвентарем.

Фигура 4. Курганный могильник Горан-Слати-
на. Документированные трупоположения
1- вытянутые, 2 – в скорченном положе-
нии на спине, 3 – в скорченном положении
на левом или правом боку; 4 – неясные.
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Фигура 1. Северо-Восточная Фракия. Хронологическое определение некоторых курганов с ямными погре-
бениями. РБВ I-II.
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курганы были полностью чужды культуре Езе-
ро. По всей видимости, при решении этого воп-
роса первостепенное значение имеет хроноло-
гия кургана.

Инкрустированная чаша, обнаруженная в од-
ном из погребений в Долно Сахране, находит
прямые аналогии, происходящие из достоверно-
го стратиграфического контекста в Дыбене-Са-
ровка, фаза IIБ2. Одна радиоуглеродная дата
определяет terminus ante quem этой фазы — 2-й
четв. III тыс. до н.э. Еще до открытий в Дыбене-
Саровке К. Лещаков опубликовал статью (см.
цитированную литературу в: Лещаков 1995), в
которой он датирует инкрустированную чашу из
кургана в Долно Сахране РБВ III. Однако страти-
фицированная керамика из Дыбене-Саровки не
исключает возможности и более ранней датиров-
ки. В силу этого Долно Сахране может представ-
лять собой самый западный памятник, связан-
ный с традициями ЯКБ в Горной Фракии в РБВ II.

В свою очередь, инкрустированная керами-
ка из Медникарово доказывает присуствие ЯК
в Северо-Восточной Фракии в РБВ II (1-я пол.
III тыс. до н.э.). Курганный могильник Медника-
рово состоял из 5 курганов (Панайотов, Алек-
сандров 1995), один из которых был полностью
уничтожен до раскопок. Диаметр четырех остав-
шихся курганов варьировал от 12 до 28 м, вы-
сота — от 0,50 до 1,20 м. Следовательно, иссле-
дованные памятники можно отнести к разновид-
ности малых и средних курганов. Поздние погре-
бения в них отсутствовали.

В курганах были выявлены 10 могил: 8 с оди-
ночными труположениями, 1 парное трупопо-
ложение и 1 кенотаф с сосудами. В каждом кур-
гане зафиксированы 1 основное и от 1 до 3
впускных погребений. В 7 могилах скелеты ле-
жали скорченно на спине и в 2 — скорчено на
спине с наклоном на бок. Последние относят-
ся к одному и тому же кургану (фиг. 2; 3).

Наиболее отличительным признаком рас-
сматриваемых погребальных комплексов по
сравнению с другими могилами ЯК в Северо-
Восточной Фракии является положение рук:
одна или две руки были сильно согнуты и уло-
жены на грудь или плечи. Другие черты, как,
например, слабые следы охры, отсуствие под-
стилки и перекрытия, могут считаться характер-
ной особеностью некоторых некрополей ЯК в
этом регионе. Указанное положение рук прису-
ще незначительному числу ямных погребений

в Северной Болгарии, например, на могильни-
ках Жегларци-Орляк, Тырнава. Аналогичное
размещение рук также засвидетельствовано в
погребениях ЯК в Потисье. Поскольку в Медни-
карово выявлен маленький курганный могиль-
ник с рядом общих элементов, включая такой
специфический признак, как положение рук (см.
также: Nikolova 1999: 376-377), можно считать,
что данный памятник принадлежит поздней груп-
пе ЯК. Положение согнутых рук связывает мо-
гилы I/1-3, II/1, III/1, IV/1,2, каменные закладки
— I/1-2, серебряные украшения — III/2 и IV/1.
Возможная «клановая» атрибуция могильника
доказывается также наличием детского погре-
бения с ритуалом, сходным с могилами взрос-
лых индивидуумов.

Несмотря на приведенные характеристики,
несомненное сходство погребального ритуала
ЯК в обширных областях ее распространения,
указывает, что необходимы дополнительные
данные для подтверждения «кланового» един-
ства могильника. Эти данные особенно важны
для темы настоящей работы, потому что Мед-
никарово отмечает поздний этап в развитии об-
ряда ЯК в Северо-Восточной Фракии, в котором
уже нет таких важных элементов, как подстилка
и деревянное перекрытие. Тем не менее, сход-
ство обрядовых признаков в рассматриваемом
регионе с аналогичными чертами поздней ЯК в
Северо-Западном Причерноморье дает основа-
ние предполагать, что трансформация погре-
бального обряда ЯК в целом не является неза-
висимым процессом на различных территори-
ях ее ареала. Другими словами, распростране-
ние типичных элементов поздней ЯК, которые,
как показывает Медникарово, связываются с
конкретным могильником, вероятно, указывает
на периодические миграции ее носителей из Се-
веро-Западного Причерноморья в Северо-Вос-
точную Болгарию и оттуда во Фракию.

Для анализа погребального ритуала ЯК в
Северо-Восточной Фракии, к сожалению, не
могут быть использованы многие данные дру-
гих культур фракийского бронзового века — Езе-
ро и Юнаците. Могильник Стара Загора - Бере-
кет относится к Езеро А1 (РБ I), но он известен
по предварительным сообщениям. Погребаль-
ный обряд поздних этапов развития культуры
Езеро известен только по погребениям на посе-
лениях. Это же относится и к похоронному ри-
туалу культуры Юнаците.

охры. В кургане Бая Хаманджия открыта моги-
ла с украшением из мрамора и глиняный сосуд.
К числу одной из редких особеностей обряда
можно, например, отнести очень глубокую по-
гребальную яму в Анадалкиое.

До сих пор наибольшее число погребений
ЯКБ исследованно в Северо-Восточной Болга-

Данные по погребальному обряду ЯК в Се-
верной Добрудже (Comşa 1998; Nikolova 1999)
весьма ограничены: Анадалкиой, Бая Хаманд-
жия, Килия Веке, Тариверде и др. Встречаются
трупоположения скорченные на спине и боку и,
как исключение, вытянутые на спине. Все ям-
ные погребения характеризуются присутствием

Северная Добруджа и Северо-Восточная Болгария
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рии, особенно в пределах Плачидольской груп-
пы (Панайотов 1989; Nikolova 1999; Kitov 2000).
Для настоящего анализа были задействованы
данные из курганов у сс.Белоградец (Tončeva
1978), Поручик Гешаново, Жегларци-Орляк, Из-
буль, Калугерица, Кюлевча, Мадара, Плачидол,
Царевброд и г. Шабла (Приложение 2). К перио-
ду ранней бронзы, вероятно, также относятся
курган 1 у Смолницы и курган у Каварны, но их
культурная принадлежность не совсем ясна (ср.
Панайотов 1989: 132-133; Китов 1991: 28;
Nikolova 1994a). Анализ структуры погребаль-
ного обряда (Nikolova 1999) был осуществлен
на основе имеющихся сведений, которые часто
страдают неполнотой.

В целом, единственным типом погребально-
го обряда ранней бронзы в Северо-Восточной
Болгарии является труположение. В кургане
Калугерица были открыты два погребения с
трупосожжением (Панайотов 1989: 76-77), но
они  относятся к раннему железнему веку
(Nikolova 1994a). Большинство курганов содер-
жит одну или две могилы.

Для анализа динамики развития погребаль-
ного обряда хронологических критериев не так
много. Имеется несколько радиоуглеродных дат
из курганов у сс.Плачидол и Поручик Гешаново

(Nikolova 1999), которые датируют погребения
к концом IV — началом III тыс. до н.э.

Курганные и могильные сооружения. Все
курганы в Северо-Восточной Болгарии земля-
ные, но в некоторых встречаются каменные кон-
струкции: кольцо из камней вокруг основного
(Калугерица I) или впускного погребения (Кюлев-
ча III) либо скопление камней, связанное с вто-
ричным погребением в кургане III в Кюлевче.
Любопытно, что все погребения залегали скор-
ченно на правом боку, что, возможно, указыва-
ет на их очень близкую культурную и хронологи-
ческую взаимосвязь. Их принадлежность к ям-
ной культуре потверждается не только деревян-
ной конструкцией в основном погребении в кур-
гане Калугерица I, но и каменным сооружени-
ем, аналогичным тому, что связано с первичным
погребением в кургане III у Кюлевчи.

Каменные стелы характеризуют курганы пер-
вого и второго некрополя Плачидол. В первом
некрополе три стелы открыты в насыпи и не
связаны в каким-то конкретным погребением. Во
втором некрополе были обнаружены две сте-
лы. По сведениям местных жителей, под одной
из них находилось погребение с трупоположе-
нием (Панайотов 1989: 120 и цит. лит.).

К курганным сооружениям, вероятно, можно

Рисунок 3. Ямная культура в Се-
веро-Восточной Болгарии.
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также отнести остатки кострища в кургане I груп-
пы Плачидол I. Оно зафиксировано в верхнем
слое кургана и датируется одной радиоуглерод-
ной датой.

Данные по могильным сооружениям доволь-
но фрагментарны. Могильные ямы разнообраз-
ны, хотя доминирует тип 1. Встречаются ямы с
уступом и без него, включая треугольную (Из-
буль). На основе соотношения длины и ширины
были выделены три группы могильных камер
(Nikolova 1999: 378), размеры которых варьиру-
ют от 1,00 до 2,40 м (длина) и от 0,60 до 1,60 м
(ширина). Глубина ям — от 0,50 м (3 могилы) до
1,20-1,30 м (2 могилы).

Подстилка на дне камеры представляет со-
бой один из наиболее характерных элементов
ЯК в Северо-Восточной Болгарии. Г. Китов (Kitov
2000) привлек особое внимание к этой пробле-
ме, поскольку в ранних публикациях В. Микова
и Р. Попова остатки органической подстилки на
дне могильных ям почти не упоминаются. Дан-
ные увеличились, прежде всего, благодаря но-
вым раскопкам, но оказалось, что в Избуле этот
элемент также отсуствует. Поэтому не исключе-
но, что сокращение использования подстилки
является одним из специфических признаков
ЯКБ. Подстилка в могильнике Плачидол I встре-
чена в 58,82 % погребений (10 случаев). Инте-
ресно, что в одном из основных погребений этого
могильника остатки подстилки не наблюдались,
а в могильнике Жегларци-Орляк она была
засвидетельствована на дне ямы только одной
основной могилы. Все впускные могилы на рас-
сматриваемых памятниках, как и в кургане Шаб-
ла, были без подстилки. Как правило, подстил-
ка покрывает дно могилы полностью или час-
тично, наиболее часто прослеживаясь под ске-
летом (Nikolova 1999: таблица 22.7).

Облицовка стен могильной ямы деревянны-
ми плахами характеризует два основных погре-
бения некрополя Калугерица (курганы III и V) и
основное погребение в кургане Кюлевча, кото-
рые представляют собой труположения, скор-
ченные на спине и на правом боку. Этот эле-
мент распространен в Северном Причерно-
морье (Яровой 1985: 32) и встречается в Севе-
ро-Восточной Болгарии вместе с деревянным
перекрытием.

 Перекрытия могильных ям разнообразны,
но доминируют различные варианты деревян-
ных настилов, которые залегают вдоль или по-
перек ямы либо уложены крест-накрест. Они
типичны для основных погребений, но также
встречаются и над впускными могилами. Остат-
ки какого-то растительного материала были
выявлены только в одном случае (первичное по-
гребение кургана III могильника Плачидол I).
Необходимо отметить комбинированное пере-
крытие из дерева и камня (первичное погребе-
ние в кургане Калугерица V) и каменные пере-
крытия впускного погребения в кургане II могиль-
ника Плачидол II, как и в кургане Каварна. Бо-

лее сложное деревянное сооружение было от-
крыто в могильнике Белоградец.

Трупоположения. В курганных погребениях
Северо-Восточной Болгарии преобладает поло-
жение скорченно на спине, а также на боку, хотя
последние не всегда обладают ясной культур-
ной принадлежностью. Вытянутые трупоположе-
ния встречаются как исключение. Ориентиров-
ка погребенных различна: северная, северо-
восточная, юго-западная, западная и северо-
западная (Nikolova 1999: табл. 22.5). Северная
ориентировка была присуща одному погребе-
нию в вытянутом положении. Самая распрост-
раненная северо-восточная ориентировка ха-
рактеризует могильники Плачидол и Мадара.
Юго-западная ориентировка характерна для
кургана Поручик Гешаново.

Необходимо отметить, что в некоторых слу-
чаях ориентировка погребенных коррелирует с
определенной комбинацией других обрядовых
элементов в могилах взрослых индивидуумов,
например, с расположением скелета и наличи-
ем деревянного перекрытия (СЗ ориентировка
в первичных погребениях у Царевброда и Калу-
герицы).

Погребальный инвентарь. В могильных
комплексах периода ранней бронзы Северо-Во-
сточной Болгарии он разнообразен, хоть и не-
многочисленен, и подразделяется на пять ос-
новных категорий.

В рамках первой категории (орудия труда и
вооружение) встречаются только кремневые
предметы (5 погребений). Артефакты обнаружи-
ваются возле погребенного или в заполнении
ямы. Некоторые антропологические данные ука-
зывают на то, что погребения принадлежат муж-
чинам.

Во вторую категорию входят украшения, ко-
торые попадаются в основных и впускных по-
гребениях ЯК в Северо-Восточной Болгарии.
Они представлены металлическими подвеска-
ми двух типов: простыми и спиралевидными
кольцами. Их, как правило, находят у головы по-
гребенного, а также в области живота или гру-
ди. Обычно в погребении содержится пара
подвесок, но встречаются также одиночные эк-
земпляры. Несмотря на малочисленность ант-
ропологических данных, было установлено, что
в Плачидоле I серьги сопровождали мужское по-
гребение. Одна из характерных особеностей —
открытие подвесок в детских погребениях.

Глиняные сосуды (категория 3) встречаются
в курганных погребениях ранней бронзы в Се-
веро-Восточной Болгарии лишь как исключение.
Стандартным проявлением признака является
помещение в погребение только одного сосуда
(чаши, миски или кувшина). В могилах керами-
ка не встречается с другими категориями погре-
бального инвентаря (кроме кусков охры). Исклю-
чение составляет богатое детское погребение
из кургана Плачидол I (II).

К четвертой категории инвентаря относятся,
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костях скелета. В некоторых могильниках кус-
ки охры типичны для детских погребений.

К элементам обряда, которые не распрост-
ранены в группе Плачидол, относятся кости
животных. Они были обнаружены во впускном
погребении кургана Шабла, но неясно связаны
ли они действительно с погребением и какому
виду животных они принадлежат.

возможно, культовые предметы: керамический
небольшой шарик, шесть астрагалов и малень-
кий камень из некрополей Жегларци-Орляк и
Плачидол.

Куски охры (категория 5) открыты в погре-
бениях недалеко от скелетов или в заполнении
могил. Большая часть этих погребений харак-
теризуются также наличием следов охры на

досыпались после совершения впускных погре-
бений. В силу этого наибольшие по размерам
курганы содержат и большее число могил.

Преобладают могильные ямы двух форм:
прямоугольные и трапециевидные. В двух
овальных ямах находились погребения в вытя-
нутом положении на спине. Могильные соору-
жения включают подстилку из органического
материала. Стены одной из могил были обли-
цованы деревом. Для погребений характерны
деревянные перекрытия различных вариантов.

Курганный могильник Горан-Слатина (Китов
1991) состоит из 8 курганов с ямными погребе-
ниями и одного кургана с культовой ямой (рис.
4-6, фиг. 4). Общее число могил — 34 (10 основ-
ных и 24 впускных). Впускные погребения состав-
ляют в курганах второй и третий стратиграфичес-
кие горизонты. Размеры курганов от 20 до 45-50 м,
что дает возможность разделить их на три груп-
пы: малые, средние и большие (Nikolova 1999:
табл. 22.8-22.9). Величина современной насыпи
зависит от количества могил, поскольку курганы

Север Центральной Болгарии (группа Горан-Слатина)

Рисунок 4. Ямная культура в
центральной части Север-
ной Болгарии (Горан-Сла-
тина). Варианты трупопо-
ложений (1-6) и культовая
яма (7).
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Все погребения на могильнике — одиночные.
Доминируют скорченные на спине костяки, за
которыми в процентном отношении следуют
вытянутые на спине и скорченные на левом или
правом боку (Nikolova 1999: table 22.9). Вытяну-
тые трупоположения выявлены только в двух
курганах.

В ориентировке погребенных преобладают
западное и юго-западное направления (93,75%).
В виде исключения встречается северо-восточ-
ная и восточная ориентировка, засвидетель-
ствованная в двух основных и одном впускном
погребениях (Китов 1991: 29-37; 42-44; Nikolova
1999: диаграмма 22.5). Последний факт указы-
вает на то, что иногда ориентировка может вы-
ражать особености основных погребений. Какая-
либо закономерность в положении головы про-
слежена не была (Nikolova 1999: 380), хотя мож-

Рисунок 5. Ямная куль-
тура в центральной
части Северной
Болгарии (Горан-
Слатина). Курган-
ные и могильные со-
оружения из дерева
и камней.

но отметить, что в большинстве случаев череп
повернут лицевой частью в сторону.

Разнообразием отличается положение рук
погребеннных: они были вытянуты вдоль тела,
сильно и умеренно согнуты (Nikolova 1999: табл.
22.10-22.11), причем немного преобладает пер-
вый принцип размещения рук (41,18%). Поло-
жение ног в большинстве случаев было вторич-
ным. Однако необходимо обратить внимание на
очень скорченное положение одного костяка на
правом боку.

 Горан-Слатина является могильником, в
котором 44,11%  погребений (15) содержали
инвентарь (исключая могилы, в котрых найде-
ны только куски охры). 9 могил включают укра-
шения, причем 6 из них (66,67%) относятся толь-
ко к двум курганам. 16 подвесок из серебра и
золота встречаются в могилах (по 1, 2 или 3),
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Рисунок 6. Ямная куль-
тура в централь-
ной части Север-
ной Болгарии (Го-
ран-Слатина). По-
гребальный инвен-
тарь.

подвески, бусины и глиняную чашу.
Наряду с курганами, содержавшими погре-

бения, на некрополе был исследован курган, под
которым находилась только культовая яма раз-
мерами 4,4 х 5,4 х 6,05 м (Китов 1991: обр. 36).
Другая культовая яма была обнаружена в кур-
гане с треми могилами (4 х 5,7 х 1,8 м; Китов
1991: обр. 62). Последняя, возможно, являлась
символическим погребением.

Анализ погребального обряда некрополя
Горан-Слатина демонстрирует определенную
взаимосвязь между могилами. С другой сторо-
ны, различия могут указывать в некоторых слу-
чаях на социальную дифференциацию. В це-
лом, анализ динамики погребального обряда
ставит вопрос о внутренней хронологии курга-
нов. Несмотря на то, что различия в инвентаре
могли носить социальный характер, некоторые
элементы указывают все же на диахронную эво-
люционную модель.

прежде всего в сочетании с ожерельем (Nikolova
1999: 381; Китов 1991: 46-48). Несмотря на осо-
бенности погребального обряда, сочетание под-
весок с ожерельем представляло собой какой-
то устойчивый стандарт для населения, пред-
ставители которого погребены в этих двух кур-
ганах. Социальный символизм подвесок под-
тверждается комбинацией одной серьги с брон-
зовым долотом.

Необходимо обратить внимание на значи-
тельное использование охры в погребальном
обряде. В 30 могилах из 34 охра покрывала ко-
сти скелетов (Китов 1991: фиг. 30), иногда в со-
четании с отдельными кусками (40%).

Следует также отметить наличие детских
погребений, некоторые из которых сопровожда-
лись довольно богатым инвентарем, например,
топором-молотом из известняка. Одно из самых
богатых погребений некрополя — могила 3 кур-
гана III — принадлежала ребенку и включала
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В Северо-Западной Болгарии число иссле-
дованных курганов периода ранней бронзы не
очень велико (Кнежа, Тырнава I, Tырнава II,
Тырнава III и Хырлец — рис.7), но происходя-
щие отсюда сведения очень значимы, т.к. они
содержат доказательства контактов ЯК с куль-
турой Коцофень и предоставляют данные о кре-
мации, как новом типе погребального обряда в
западной части Нижнего Подунавья.

Курган Кнежа может быть отнесен к числу
ранних погребальных памятников ЯКБ (Nikolova
1994б; Николов 1976; Николов 1982). Позиция
погребенного — скорченно на спине с руками,
вытянутыми вдоль тела. Здесь также засвиде-
тельствовано обилие охры, что сближает дан-
ную могилу с погребением IV/3  могильника Го-
ран-Слатина. Оба погребения могут датировать-
ся концом IV тыс. до н.э.

Могильник Тырнава состоял из 20 курганов.
Курган II содержал единственное погребение с

кремацией. В кургане III выявлены два одиноч-
ных погребения ЯК со скелетами, скорченными
на спине. В одной могиле инвентарь включал
две золотые подвески.

В кургане I были открыты 10 могил — трупо-
положения и кремация. Несмотря на дисскусию
в литературе о стратиграфической последова-
тельности могил (см.: Николов 1976; Roman
1976; Панайотов 1989: 22-23; Jovanovič 1992),
отсутствие сведений об их глубине и более под-
робной стратиграфической инфомации исклю-
чает возможность детального критического ана-
лиза памятника. Можно допустить (см. аргумен-
тацию в: Nikolova 1999: 383), что основным в
кургане является погребение 3 с керамикой,
характерной для культуры Коцофень II-III. Ко
второй хронологической группе относятся мо-
гилы 1, 2, 4-6, включающие инкрустированные
сосуды культуры Коцофень III. Третья (финаль-
ная группа) — это погребения 7-10. Если во вто-
рой группе присутствуют два скорченных на боку
трупоположения, могилы с трупосожжением и с
трупоположением, скорченным на спине, то в
третьей группе — только могилы с положени-
ем, скорченным на спине. В свое время я попы-
талась аргументировать, что первоначально
курган принадлежал культуре Коцофень и ЯК,
но позже в нем совершались только погребе-
ния ЯК. Это предположение потверждается кур-
ганом III, в котором зафиксированы только скор-
ченные на спине трупоположения и серьги, ана-
логичные украшениям одного из самых поздних
погребений (№ 9) кургана I. Однако необходимо
отметить, что самая поздняя могила включала
миску с ручками, типичными для культуры Ко-
цофень, которая дает terminus ante quem для
завершения строительства кургана — конец
культуры Коцофень. Курган II можно синхрони-
зировать с ранними погребениями кургана I.

В кургане Хырлец была открыта могила со
скорченным на спине положением погребенно-

Северо-Западная Болгария (группа Кнежа-Тырнава) и Олтения

Рисунок 7. Ямная культура в Северо-Западной Бол-
гарии.

Верхняя хронологическая граница определя-
ется отсуствием характерных данных, которые
предполагали бы контакты с культурой Коцо-
фень III. Это может служить доказательством
тому, что могильник прекратил свое существо-
вание в период рассцвета этой культуры. По-
моему, к числу наиболее ранних относится кур-
ган IV. Вместе с типичной позицией типа 3 (скор-
ченно на спине с вытянутыми вдоль тела рука-
ми) в могиле 3 этого кургана засвидетельство-
вано обилие охры. Эта могила может датиро-
ваться концом РБВ I и относиться к ранним по-
гребениям ЯКБ.

К следующей хронологической группе отно-
сится погребение V/3 с подвеской типа Зимни-
ча, датирующееся началом РБВ II. В этом кур-
гане основное погребение содержало спираль-
ную подвеску в плоскими концами. Аналогичные

подвески были выявлены в кургане II, что, ве-
роятно, говорит о хронологической близости
между двумя курганами. Но это погребение было
самым поздним в кургане II, где основное по-
гребение было в вытянутом положении в мо-
гильной яме без деревянного перекрытия и без
охры. Гипотетически, последняя могила может
относиться к доямным погребениям на Балка-
нах (см. также: Burtănescu 1998), но ориентация
и сходство с курганом III показывает, что его
трудно исключить из общей традиции ЯКБ. Кур-
ган III можно выделить в следующую хроноло-
гическую группу, которая по бронзовому долоту
датируется РБВ II.

Указанные соображения (отсуствие типич-
ной керамики Коцофень III) дает возможность
допустить, что могильник перестал существо-
вать в РБВ IIB1 (Nikolova 1999: 381, 383).
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го, кувшином с высокой ручкой (Николов 1982:
фиг. 1a), который соответствует традициям РБВ II
на Балканах.

Был проведен сравнительний статистичес-
кий анализ погребений Северо-Западной Бол-
гарии, выявивший высокий процент инвентар-
ных погребений (79 %) (Nikolova 1999: 383-385).
При этом, подвески характерны только для
скорченных на спине погребений. Керамика об-
наруживается в могилах или возле могил, в ко-
личественном отношении не превышая одного
сосуда на комплекс. Только два скорченных на
спине погребения были без керамики. Охра, по
Б. Николову, характерна для всех могил. В по-
гребениях появляются кости животных.

Культурное окружение ЯК в Олтении анало-
гично Северо-Западной Болгарии, поскольку обе
территории входят в ареал культуры Коцофень.
Сведения о ЯК пока весьма ограничены. Кур-
ганные погребения, связанные с ЯК, были от-
крыты в Расте-Барбалуй: одно основное погре-
бение с деревянным перекрытием и 4 впускных
погребения. Руки были вытянуты вдоль тела (2)
или согнуты и уложены ладонями в области жи-
вота (1). Данные об инвентаре отсутствуют.

Курганный могильник Вербица состоял из
трех курганов, расположенных на расстоянии 30-
60 м один от другого (диаметр курганов 16-20 м
и высота 0,60-1,20 м). Раскопкам подверглась

только центральная часть курганных насыпей.
В каждом кургане было выявлено по одному
погребению (два мужских и одно детское) в скор-
ченном положении на спине. Примечательно,
что во всех трех погребениях положение рук
было абсолютно одинаковым: левая была вы-
тянута вдоль тела, а правая согнута в локте и
кистью уложена в области живота или груди.
Дополнительные погребальные конструкции
отсутствовали, за исключением тлена от расти-
тельной подстилки на дне одной из могил (3/1).
Слабые следы охры прослеживались только на
одном из скелетов. Рядом со скелетом ребенка
были зафиксированы древесные угольки.

Инвентарь погребений состоял из сосудов,
характерных для РБВ III (ранняя фаза). По всей
видимости, погребения из курганов у Вербицы
отражают трансформацию погребального об-
ряда ЯК в результате долгого развития в Поду-
навье. Во-первых, отсутствуют деревянные пе-
рекрытия. Во-вторых, охра является уже исклю-
чением. К этому можно добавить положение рук,
которые были размещены в несколько атипич-
ном виде. Серебряное кольцо, открытое в детс-
кой могиле на руке погребенного, вполне согла-
суется с традициями ЯК, но зато увеличилось
количество погребальной керамики (100%), т.к.
в каждой могиле находилось по 1 или 2 сосуда
(кувшин и/или миска).

ца III/5. Также характерно присуствие охры,
которой были посыпаны тела погребенных. По-
мимо этого, в одном погребении были открыты
куски охры. Инвентарь включает кремневые ар-
тефакты, три из которых находились на уровне
головы первого погребенного и один на груди вто-
рого. В числе других контекстуальных признаков
обряда необходимо упомянуть череп собаки (?)
и кости других животных, а также древесные
угольки.

Каменные ящики представляют собой отно-
сительно редкое явление в погребальном ритуа-
ле ЯК Северного Причерноморья, но они совсем
не чужды этой культуре. Другие обрядовые эле-
менты вполне характерны для ЯК в различных
частях ее ареала.

В Восточной Сербии был открыт очень
важный памятник — курган Рогойевац (диа-
метр 13,50 м, высота 1,50 м) (Srejović 1976;
Nikolova 1999: 385). В нем обнаружены два
одиночных погребения в скорченном положе-
нии на спине, ориентированных по линии се-
веро-запад — юго-восток. Руки были уложе-
ны кистями на груди.

Прежде всего, следует отметить, что этот
курган пока составляет исключение в районе
Восточной Сербии. Во-вторых, особеностью кур-
гана являются мощные могильные сооружения
в виде каменных цист с комбинированным пе-
рекрытием (дерево и каменные плиты). Подоб-
ные комбинированные перекрытия встречают-
ся на могильнике Горан-Слатина и Калугери-

Восточная Сербия

в Банате сохраняются наиболее типичные об-
рядовые черты ЯК (рис. 8). Преобладают погре-
бения со скорченными на спине костяками. Под-
стилка на дне могильных камер состояла из тка-
ни (Панчево-Три Буки, Влайковац-Стража) или
дерева (Перлез, Батка С). В погребальном об-
ряде сохраняется такой признак, как посыпка
умерших охрой, которая иногда встречается так-
же в виде отдельных кусков (Перлез 10/1). В
незначительной степени сокращается проявле-
ние такого признака, как деревянное перекры-

На левобережье Тисы локализуется западная
периферия распространения ЯКБ. Уже исследо-
вано множество курганов как в северной Югосла-
вии, так и в Восточной Венгрии. На их фоне дан-
ные из Западной Румынии весьма малочислен-
ны. Средний Дунай, по-видимому, оказался не-
преодолимым барьером для дальнейшей терри-
ториальной экспансии ЯК, поскольку к западу от
реки памятники этой культуры уже отсутствуют.

 Анализ погребального ритуала (Tasić 1995:
72-74; Nikolova 1999: 385-386) показывает, что

Банат
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Рисунок 8. Ямная культура в
Банате.

Свидельства прямых контактов ЯК с други-
ми культурами на Балканах довольно немного-
численны. К таковым, в первую очередь, необ-
ходимо отнести керамические изделия. Как мы
уже упоминали выше, в Северо-Восточной Фра-
кии керамика, характерная для Езеро А-Б1, свя-
зывает такие памятники, как Голяма Детелина
II, Овчарци и Медникарово I и III именно с этой
культурой. Сущность этих взаимосвязей пока не
выяснена удовлетворительно. Гипотеза о суще-
ствовании смешанного населения, возможно,
объясняет своеобразие кургана Голяма Детели-
на II. Кроме того, один из курганов может связы-
ваться с культурой Езеро — это Малка Детели-
на II, в котором погребенные были без охры и
один или два лежали скорченно на боку.

Особого упоминания заслуживает посуда из
кургана Голяма Детелина IV, среди которой был
обнаружен горшок с вертикальными туннельны-
ми ручками. Пока он не имеет точных паралле-
лей в культуре Езеро. С другой стороны, уже
указывалось на сходство таких ручек с ручками
на сосудах культуры Олтеница-Рение II (Nikolova
1999: 198). В то же время, в ямных погребениях
Cеверо-Западного Причерноморья существуют
некоторые сосуды с аналогичным оформлени-
ем ручек. Особого внимания заслуживает гор-
шок с елочным орнаментом из Сэрэтень (Leviţki
et al. 1996: fig.50). Сходство этого горшка с ке-
рамическими изделиями культуры Черновода III
может потвердить раннюю датировку кургана из
Фракии, но в этом случае возникает вопрос:
было ли керамическое производство присуще
ЯК на Балканах или во всех случаях носители
этой культуры обменивали продукцию своей
хозяйственной деятельности на сосуды. Эта
интересная проблема не можеть быть решена
лишь на материалах только Северо-Восточной

Фракии, потому что остается дискуссионным
вопрос о культурной принадлежности могил с
керамикой из Голяма Детелины II. Медникаро-
во указывает на развитии обмена изделиями
между населением двух культур, поскольку ке-
рамика там типична для культуры Езеро.

В период ранней бронзы культура Езеро раз-
вивалась на территории Северо-Восточной Фра-
кии. В районе Раднево были открыты преисто-
рические тели, из которых только лишь Мыдрец
указывает на продолжительность существова-
ния в период ранней бронзы. Поселение ранней
бронзы было также документировано в районе
с.Голяма Детелина. В сущности, район Радне-
ва расположен недалеко от центра культуры
Езеро в Северной Фракии, района г.Нова Заго-
ра. Поэтому окружающей средой ЯК во Фракии,
по-видимому, было земледельческо-скотовод-
ческое население культуры Езеро.

Погребальный обряд этой культуры мы зна-
ем явно плохо, лишь по могильнику Стара Заго-
ра—Берекет и погребениям на поселениях. Во
всех случаях — это труположения с доминиро-
ванием скорченных на боку скелетов (Nikolova
1999: 352; Катинчаров в Георгиев и др. 1979:
491-496). Но уже в Езеро 13 выявлено одно по-
гребение, скорченное на спине или с разворо-
том влево, и с украшениями из мрамора и рако-
вин Dentalium. В свете современных данных нет
реальных доказательств касательно сосуще-
ствования культурного горизонта типа Езеро 13
и ЯК. В силу этого такое положение погребенно-
го не обязательно должно связываться с ЯК, хотя
мраморное украшение характеризует, например,
ямное погребение в кургане Бая Хаманджия в
Северной Добрудже (Nikolova 1999: 377).

Следует указать на тот факт, что, несмотря
на появление скорченного на спине трупополо-

тие, но оно все же прослеживается достаточно
часто (Перлез, Войловица, Нови Княжевац).
Погребения принадлежат взрослым и детям. В

Батке С было открыты 6 погребений детей воз-
растом 1-2 года, одно из которых было совер-
шено в скорченном положении на спине.

Взаимоотношения ЯК с другими культурами на Балканах
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жения во Фракии еще в раннем неолите и его
последующую встречаемость в позднем медном
веке, отсутствуют надежные данные, которые
связали бы эти единичные случаи с распрост-
ранением стандартизированного погребально-
го обряда, каковым он является уже в период
ранней бронзы. Поэтому широкое расспростра-
нение на Балканах скорченных на спине погре-
бений скорее всего должно связываться с ЯК,
т.к. этот тип захоронений сопровождается це-
лостной системой взаимосвязанных обрядовых
признаков. Вместе с тем, его появление в культу-
ре Езеро — не столь легко решимая проблема.

Первая возможность — связь погребально-
го обряда культуры Езеро с проникновениями
на Балканы степных доямных групп. Если ос-
новная могила кургана Тырговище относится к
этому периоду, то тогда в самой Северо-Восточ-
ной Фракии уже можно наметить диахронное
развитие данного обряда. Кроме того, единич-
ные находки во Фракии каменных зооморфных
скипетров самостоятельно потверждают проник-
новение т.н. суворовской группы в южном на-
правлении. Но необходимо подчеркнуть, что это
— единичные признаки, хронология которых
достаточно широка и не может связываться со
значительной миграцией населения во Фракию
и в целом на Балканы в эпоху энеолита.

Вторая возможность — это влияние усатов-
ской культуры. Так как возникновение поселен-
ческой системы культуры Езеро в позднем РБВ
I совпадает с широким распространением ЯК в
Северо-Западном Причерномрье, можно допу-
стить, что какая-то часть усатовского населения
мигрировала к югу. Вместе с тем пока еще от-
сутствуют надежные данные, которые могли бы
однозначно опровергнуть или подтвердить эту
гипотезу.

Следует указать, что абсолютная хроноло-
гия 13 горизонта Езеро подкреплена многочис-
ленными радиокарбонными датами. Их интер-
претация допускает возможность датировать
этот горизонт самым концом IV тыс. до н.э., но,
с другой стороны, она противоречит стратигра-
фии теля и тому факту, что 3 нижних горизонта
датируются РБВ I, соответственно, поздним
IV тыс. до н.э., и, следовательно, указывают на
более раннее датирование.

Таким образом, проблема соотношения и
взаимосвязи культуры Езеро и ЯК в Северо-Во-
сточой Фракии весьма сложна для решения,
потому что специфика предыдущего культурно-
го пласта достоверно не установлена. Этот факт
не дает оснований ни отвергать проникновение
ЯК в Северо-Восточную Фракию и интерпрети-
ровать все погребения как принадлежащие куль-
туре Езеро, ни отвергать допущение, что кур-
ганный погребальный обряд чужд культуре Езе-
ро. Во-первых, Малка Детелина II может пол-
ностью относиться к культуре Езеро, если осно-
вываться на информации М. Кынчева (1991), что
там была керамика этой культуры. В таком слу-

чае интерпретация кургана Голяма Детелина II,
как памятника, принадлежащего двум культу-
рам, имеет косвенное подтверждение.

Несмотря на то, что приводятся некоторые
данные о возможности существования ЯК в РБВ
III, как мы показали в этой работе, типичные
ямные погребения относятся прежде всего к РБВ
II. Вместе с тем, не исключена возможность, что
некоторые наиболее ранние погребения дати-
руются когцом РБВ I.

Предположительно, в качестве terminus ante
quem для ЯК во Фракии устанавливается пери-
од средней бронзы (1-я пол. II тыс. до н.э.).
Вследствие отсутствия достоверных поселений
такое определение основывается на аналогиях
с Северо-Восточной Болгарией. Возможно, са-
мые поздние горизонты теля Гылыбово относят-
ся к началу средней бронзы. Этим периодом
К. Лещаков (Leštakov 1995) определяет terminus
ante quem кургана из Дебельта. С другой сторо-
ны, отмечаются впускные скорченные погребе-
ния без охры и инвентаря в Северо-Восточной
Фракии, которые тоже могут относится к сред-
ней бронзе.

Второе подразделение периода ранней
бронзы в Горной Фракии — культура Юнаците.
Она была впервые выявлена на теле Юнаците
в 30-х годах и выделена В. Милойчичем. Тем не
менее, хотя последующие раскопки подтверди-
ли своеобразие культурного развития в раннем
бронзовом веке на западе Горной Фракии, дол-
гое время в литературе это понятие не было
актуализировано. Только после новых раскопок
на теле Юнаците и особенно после открытий в
долине Горной Стрямы стало возможным сно-
ва выделить культуру Юнаците (Николова 1999).

Одно из различий между культурами Езеро
и Юнаците — их отношения с ЯК. Если для Се-
веро-Восточной Фракии уже вполне определен-
но можно говорить о долговременном присут-
ствии ЯК, то для Западной Фракии, где локали-
зуется ареал культуры Юнаците, такие данные
пока отсуствуют. В свете нынешних данных, Дол-
но Сахране представляет собой самую юго-за-
падную точку в распространении традиций ЯК
на Балканах. В этом кургане была обнаружена
чаша, которая выполнена в стиле культуры
Юнаците. Она может свидетельствовать о меж-
культурных контактах или влиянии культуры
Западной Фракии, в данном случае из долины
Горной Стрямы, в РБВ II. Мы уже указывали, что
эта чаша может косвенно датировать курган  2-й
четв. III тыс. до н.э. В контексте предполагае-
мых контактов, данное изделие, возможно, от-
ражает прямые связи ЯК с культурой Юнаците.
Но в целом ЯК не сумела проникнуть на Цент-
ральные Балканы, что является одной из очень
важных характеристик культурно-исторического
процесса на Балканах в целом. Длительное иг-
норирование данной ситуации создавало впечат-
ление, что ЯК распространилась по территории
всего Балканского п-ва. Но это далеко не так.
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В период ранней бронзы Центральные Бал-
каны являлись одним из основных центров куль-
турогенеза, определяющим возникновение и
дальнейшее распространение инноваций по
территории всего полуострова. Культуры на за-
паде Горной Фракии, в Северной Эгеиде, в бас-
сейне Струмы и в Великой Моравии, характе-
ризующиеся сходным керамичеким стилем, на-
ходились в тесных и интенсивных контактах.
Этим фактом, вероятно, объясняется то об-
стоятельство, что ЯК не успела проникнуть в
данную культурную среду. На этом фоне пора-
жает, что она достигла Восточной Тисы, но ей так
и не удалось выработать успешную стратегию
для контактов и проникновения на Центральные
Балканы. Это ситуация в корне отличается от фи-
нального медного века, с которым связаны ски-
петры из Рыжево и Шуплевца в этом регионе.

В Нижнем Подунавье ЯК попала в различное
культурное окружение. Во-первых, это районы
Северо-Восточной Болгарии и Северной Доб-
руджи. В культурном отношении, эти террито-
рии оказались интегрированными в ареал ям-
ной культурно-исторической области. Можно
предположить, что носители ЯК вытеснили на-
селение культуры Чернавода III из восточной
части ее ареала. Последняя известна по мате-
риалам ряда поселений в Северо-Восточной
Болгарии (Хотница-Водопада, Копривец, Миров-
ци, Дуранкулак) и Юго-Восточной Румынии (Ол-
теница-Рение II, Добротешть, Чернавода и др.).

Можно указать на горшок из Северо-Запад-
ного Причерноморья, орнаментация которого
сходна с Чернаводой III (см. выше). Если это
типологическое сходство не случайно, то тогда
можно синхронизировать позднюю Чернаводу III
и раннюю ЯК Северного Причерноморья. Но
в целом следует признать, что обе культуры
разновременны.

Керамика из курганов ЯК в Северо-Восточ-
ной Болгарии связывается, прежде всего, с куль-
турой Езерово II. Прямые связи, в основном,
могут ожидаться в северных районах Бол-
гарского Причерноморья. Курган из Шаблы под-
тверждает, что ЯК проникла до этой части по-
бережья. Вместе с тем, керамика является боль-
шим исключением в погребальном обряде ЯК в
Северо-Восточной Болгарии. Если и существо-
вали какие-то контакты, то в археологических
источниках они документируются не очень вы-
разительно. К таким возможным свидетельствам
относятся скорченные на боку погребения, ко-
торые могут принадлежать как ЯК, так и мест-
ной культуре. К курганам с неясной принадлеж-
ностью относится Каварна, который, может
быть, указывает на восприятие курганного об-
ряда ЯК местным населением, или составляет
какое-то особое исключение в погребальном
ритуале ЯК. Речь идет о погребении в скор-
ченном положении ничком, которые изредка
встречаются в ямных комплексах Северного
Причерноморья (Салий 1997).

Грунтовый могильник Зимнича (Alexandrescu
1974; Nikolova 1999: 365) ставит вопрос о воз-
можности трансформации погребального обря-
да ЯК. Уже в начале 90-х гг. на основе двух грун-
товых могильников — Зимнича и Батин на Ду-
нае — был выделен тип Зимнича-Батин
(Nikolova 1994b). Если Батин указывает на стро-
гое соблюдение местных обрядовых канонов:
погребения скорченно на боку, без охры, то в
Зимниче появляются некоторые особености:
охра, каменные сооружения и даже скорченное
на спине трупоположение. Эти факты, возмож-
но, демонстрируют один из механизмов транс-
формации ЯКБ: взаимодействие ее носителей
с местным населением и восприятие его погре-
бального ритуала (в данном случае — грунто-
вый могильник). Второй элемент — это трупо-
положение в скорченном положении ничком,
который связывает могильник с курганом в Ка-
варне, а также, как было указано, с ЯК.

 В Мунтении все еще отсутствуют достовер-
ные данные о контактах ЯК с культурой Глина.
К. Шустер (Schuster 1997) недавно составил
сводку памятников этой культуры в Мунтении,
из которой видно, что они представлены преж-
де всего поселениями. К числу редких памятни-
ков ЯК в Мунтении следует отнести курганные
погребения с типичным для ЯК ритуалом из не-
крополей у сс. Гурбэнешть и Плоешть-Трияж и
Смеень (Зирра 1960). Вполне вероятно, что на
этой территории ЯК, во-первых, не имела очень
широкое распространение и, во-вторых, она
занимала только отдельные микрорайоны в ареа-
ле культуры Глины. Присутствие катакомбных
погребений (Смеень) также указывает на то, что
это присуствие не было долговременным (Зир-
ра 1960).

На западе обширная территория Северо-
Западной Болгарии, Олтении, Северо-Восточ-
ной Сербии, румынского Баната и Трансильва-
нии с конца IV и в первой половине III тыс. до
н.э. вошла в ареал культуры Коцофень. Суще-
ствуют многочисленные данные, которые харак-
теризуют различные взаимоотношения носите-
лей ЯК с населением этой культуры. В юго-вос-
точных периферийных районах последней, —
например, бассейн реки Осым — ЯК успела
обосноваться довольно прочно на несколько
столетий. Хронология курганного могильника
Горан-Слатина — это конец IV — начало III тыс.
до н.э. На этом могильнике были документиро-
ваны только два погребения с керамикой: од-
ним невыразительным горшком и миской, кото-
рая может быть связана с культурой Коцофень.
На могильнике также выявлено скорченное на
боку погребение, но отсутствуют признаки, по-
зволяющие культурно атрибутировать эту моги-
лу. Даже если предположить наличие каких-то
отношений местной культуры с ЯК, они не успе-
ли трансформировать культурные признаки
последней в этом регионе, который в РБВ II
может относиться к районам наиболее стабиль-
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ного развития ЯК.
Ситуация, видимо, изменилась в РБВ III. В

это время, недалеко от курганного могильника
Горан-Слатина, возникает поселение в пещере
Деветаки.  Однако находки из Деветаки проли-
вают мало света на дальнейшую судьбу ЯК в
этом микрорайоне, поскольку они могут означать
как прибытие нового населения, так и процесс
перехода носителей ЯК к полуоседлому образу
жизни. Из города Ловеч происходят данные о
погребальном обряде в этом микрорайоне. Они
представлены погребением с трупоположением
под небольшим каменным курганом (Китов, Пав-
лов 1973). Археологи, которые исследовали раз-
рушенное погребение, допускают, что каменный
курган первоначально был перекрыт земляной
насыпью, не сохранившейся к моменту раско-
пок. Это может быть косвенным свидетельством
о начале деградации традиций ЯК. Открытые
украшения продолжают традиции курганного мо-
гильника Горан-Слатина, который является од-
ним из самых богатых на Балканах для РБВ II. В
погребении в Ловече обнаружены золотые под-
вески и кинжал. Там было также открыто захо-
ронение собаки, что представляет собой несом-
ненное новшество в погребальных обычаях рас-
сматриваемого региона, но эта деталь ритуала
известна по погребению в кургане Рогойевац.
Поскольку нет поселений, — за исключением
пещеры Деветаки — можно утверждать, что в
РБВ III в бассейне реки Осым продолжали раз-
виваться традиции скотоводческого населения,
использовавшего для своих стоянок естествен-
ные пещеры и гроты. Кроме Деветаки открыта
еще одна пещера, Табашка, в которой были об-
наружены золотые подвески и нагрудник из элек-
трона (Hristov 2000). Но в этой пещере также
была выявлена керамика ранней культуры Тей,
вследствие чего часть культурного слоя в пе-
щере, может относиться к периоду средней
бронзы.

В районе нижнего Искыра наблюдается дру-
гая модель развития ЯКБ. Если мы допустим,
что такие курганы, как Кнежа, маркируют ран-
нюю фазу проникновения ЯКБ, то тогда можно
предложить двухступеньчатую модель: на первой
ступени, отвечающей начальной стадии развития
культуры Коцофень, происходит освоение райо-
на скотоводами ЯК. В тот момент было возмож-
но относительно независимое сосуществование
обеих культур (гипотетично это конец РБВ I). В
течение второй ступени наблюдается активное
межкультурное взаимодействие, что приводит к
появлению таких синкретических памятников, как
курган I в Tырнаве, в котором традиционные эле-
менты двух культур пребывают в нерасчленен-
ном состоянии. Но если следовать стратиграфии
этого же кургана, то следует признать, что подоб-
ный культурный альянс был недолговременным,
поскольку наиболее поздние погребения кургана
принадлежат только ямной культуре. Вместе с
тем, нет никаких оснований предполагать какой-

то ощутимый хронологический разрыв с преды-
дущими погребениями.

Такая динамическая модель, конечно, долж-
на потвердиться другими источниками, которых
пока, к сожалению, не очень много. В диахрон-
ном плане, в соседней Олтении после вариан-
та модели Тырнава (Кырна) следует модель
Вербица, в которой традиции погребального
обряда ЯКБ сочетаются с типичной керамикой
РБВ III. Трудно сказать, насколько Вербица пред-
ставляет типичную ЯК, поскольку как раз в этот
период происходит интеграция западных райо-
нов Нижнего Подунавья с Центральными Бал-
канами, достигая Карпатской гряды. Угасание
керамических традиций такой мощнoй культу-
ры, как Коцофень, по сути, совпадает со всеоб-
щей деградацией инкрустационного орнамен-
тального стиля на Балканах, включая Централь-
ные Балканы, культуру Езеро и Езерово-Созо-
пол на Восточных Балканах и культуру Вучедол
на Западных Балканах. Данный факт следует
подчеркнуть особо, так как в противном случае
можно решить, что причина исчезновения кера-
мического ансамбля культуры Коцофень кроет-
ся в присутствии ЯК.

По сравнению с Нижнем Дунаем, в Потисье
ЯК как будто существовала независимо от дру-
гих местных культур. Взаимосвязь ЯК с этими
культурами скорее носит диахронный характер,
как видно по кургану Панчево—Ябука в Банате,
где прослеживается культурно-хронологическая
последовательность Баден — Костолац — ЯК.
Но эта последовательность, по-моему, не отра-
жает период проникновения ЯК в бассейн Вос-
точной Тисы, так как в Северном Банате после
Бадена следует ЯК. Так выглядит ситуация в Вос-
точной Венгрии. Имея в виду уже рассмотрен-
ные модели взаимоотношения ЯК с балкански-
ми локальными культурами, можно предполо-
жить, что terminus post quem для проникнове-
ния ЯК на Восточную Тису — это конец IV тыс.
до н.э. На это время, в частности,  указывают
радиоуглеродные даты.

Проблема динамики развития контактов но-
сителей ЯК с местным населением не может
быть полностью решена из-за отсуствия  над-
лежащих данных. В этом районе курганы появи-
лись еще в период раннего Бадена (Шошари-
Сач [Nikolova 1999: 391-392]). В силу этого было
бы явным преувеличением считать, что курган-
ные погребения в культуре Вучедол появились
под влиянием ЯК. Для этого нет никаких осно-
ваний. В период сосуществования ЯК и Вуче-
дола в РБВ II кремация сохранилась в качестве
типичного погребального обряда вучедольской
культуры. Сочетание кремации с курганным об-
рядом впервые появилось на Западных Балка-
нах в бассейне Дрины еще в РБВ I.

В Потисье ЯК расспространилась, вероят-
но, в течение всего РБВ II. Можно предположить,
что часть населения этой культуры приняла
участие в формировании культуры Марош.
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Как показывает настоящая работа, ЯК сохра-
нила особенности своего погребального ритуа-
ла в самых отдаленных районах ее расспрост-
ранения как в Северо-Восточной Фракии, так и
в Потисье. С точки зрения структуры погребаль-
ного обряда, существуют общие и специфичес-
кие черты в различных локальных вариантах.
Но общее и специфическое со временем пере-
плетаются, взаимозаменяются, создавая новые
культурные конфигурации.

К общим чертам можно отнести преоблада-
ние курганов с малым числом погребенных в
одиночных могилах. Впускные погребения обыч-
но связываются с последующими досыпками.
Могильные сооружения включают простую
яму или яму с уступом как для основных (Ца-
ревброд II/3), так и впускных погребений. Ка-
менные сооружения появляются как исключе-
ния (табл. 1). Деревянное перекрытие остается
характерной чертой, но не является обязатель-
ным элементом. Судя по сведениям из кургана
Долно Сахране, можно допустить, что со вре-
менем этот признак в ЯКБ исчезает.

Ведущим типом погребального обряда явля-
ется скорченное трупоположение на спине. На
Балканах скорченное положение на боку более
распространенно в районах, где имеются дан-
ные о контактах ЯК с местыми культурами, что
создает определенные трудности в культурной
атрибуции некоторых погребений. Пока можно
утверждать, что положение скорченно на боку
является исключением в погребальном обряде
ЯКБ. Другим исключением может служить по-
ложение погребенного вытянуто на спине.

Специфические особенности обряда, прису-
щие отдельным районам, разграничиваются по
двум группам. Во-первых, это особенности,

передающие своеобразие сразу нескольких
районов ареала ЯКБ. Во-вторых, это специфи-
ческие элементы, характерные лишь для от-
дельно взятых районов. Можно говорить о ди-
намике отдельных элементов погребального
обряда, потому что, как совокупность опреде-
ленных признаков, погребальный обряд отдель-
ных областей представляет собой относитель-
но своеобразное явление.

К первой группе относятся некоторые эле-
менты курганных сооружений. Каменные стелы
являются исключением в Северной Добрудже
(Хаманджия) и Северо-Восточной Болгарии
(Плачидол). Возможно, в Северо-Восточной
Фракии они уже фигурируют как элемент могиль-
ного сооружения (Голяма Детелина). Вслед-
ствие случайного характера некоторых данных
достоверная хронология всех стел не всегда
определима. Тем не менее, Плачидол и Голяма
Детелину можно отнести к ранней группе ямных
погребений.

Другой элемент подкурганных сооружений —
кострища. Они обнаруживаются, например, в
некоторых курганах в Северо-Восточной Болга-
рии и в Северо-Восточной Фракии. Этот элемент
распространен и в ЯК Северного Причерно-
морья. Но, по данным ЯКБ, этот признак посте-
пенно исчезает в западном направлении. Голя-
ма Детелина IV, где были выявлены несколько
скоплений керамики со следами огня, является
на Балканах довольно редким исключением.

К специфичным могильным сооружениям от-
носятся каменные заклады (Северо-Восточная
Фракия, Северо-Восточная Болгария и бассейн
реки Осым) и каменные плиты (Северо-Восточ-
ная Фракия, Северо-Восточная Болгария и Се-
веро-Восточная Сербия). Они составляют оче-

Таблица 1. Каменные сооружения в курганах периода ранней бронзы на Балканах.

Регион Каменные
цисты

Каменное
перекрытие
могилы

Каменные
конструкции
(гробницы?)

Каменный
венец

Каменные
курганы под
земляной
насыпью

Стелы Скопление
камней в
кургане

Северо-Восточная
Фракия (Юго-
Восточная
Болгария)

Медникарово
III/1, III/3

Голяма
Детелина
II/25-26

Северная
Добруджа
(Румыния) и
Северо-Восточная
Болгария

Каварна II/1
Плачидол (I)
II/1

Кюлевча I/4 Калугерица
III/4
Кюлевча I/3

Калугерица
V/8 (покрытие
или маленький
курган)

Хаманджия
III?,
Плачидол (I)
I, (I) II, (II) I

Шабла I

Северная
Цвнтральная
Болгария

Горан-
Слатина V/7

Горан-
Слатина III/9

Горан-Слатина
V/9

Северо-Западная
Болгария и
Восточная Сербия
(Югославия)

Рогойевац
I/1-2

Рогойевац
I/1-2

Тырнава I

Заключительные соображения

Погребальный обряд
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Таблица 3. Украшения в погребениях периода ранней бронзы на Балканах.

ПодвескиКурган, погребение
серебро золото медь

Ожерелья
(бусины, зубы,
подвески)

Другие

Северо-Восточная
Фракия (Юго-
Восточная Болгария)

Голяма Детелина II/14 ;
II/30
Пет могили III/3
Трояново I/1

Трояново I/2 Медникарово IV/1
Oвчарица I/1

Голяма Детелина
II/19
Овчарица I/2

Северная Добруджа
(Румыния)

Килия Веке I/89, Михай Браву I/3, I/4 Килия Веке I/88
Лункавица I/5

Килия Веке I/75
Бая Хаманджия

Северо-Восточная
Болгария

Жегларци-Орляк II/1
Калугерица III/4
Мадара I/3
Плачидол (I) II/6

Плачидол (I) II/6
Плачидол (I) II/7

Мадара I/4 ?
(следы медных
предметов)

Север Центральной
Болгарии

Горан-Слатина II/18;
III/3; III/7; III/8; V/1;
V/6; IX/2

Горан-Слатина
II/4; III/3

Горан-Слатина II/4;
II/18; III/1; III/3; III/7;
IX/2

Северо-Западная
Болгария

Тырнава I/8
Тырнава III/1

Тырнава I/7
Тырнава I/9

Тырнава I/3

Мунтения (Румыния) Гурбэнешти II/12 Гурбэнешти I/2
Гурбэнешти II/7

Плоешти-Триаж II/19
Смеени I/19б

Олтения (Румыния) Вербица II/1
Джюбега-Перишор -
Мэгура Чербулуй
Мэгуралуй Бырцан
Пленица-Магура Маре
Пленица II/1

Банат (Югославия) Войловица I/1 Уляма

видное исключение в погребальном обряде ЯКБ.
Уже было отмечено, что скорченное на боку

положение погребенных увеличивается в райо-
нах интенсивных контактов ЯК в местными куль-
турами. Так, большое число подобных погребе-
ний регистрируется в Северо-Восточной Фракии
и Северо-Западной Болгарии.

Парные погребения являются специфичес-
ким элементом в похоронном ритуале ЯКБ, ко-
торый находит точные параллели в погребаль-
ном обряде ЯК Северного Причерноморья (По-
пандопуло 1995: 134; Гудкова и др. 1995: 109;
Субботин и др. 1995: 116; Михайлов 1995: 172;
Чеботаренко и др. 1993: 52, рис. 3: 10; Бейлек-
чи 1993: 63; Тощев, Самар 1990: 36). Они вклю-
чают погребения взрослых и детей, только де-

тей или только взрослых. Коллективные погре-
бения — пока редкое исключение в погребаль-
ном обряде ЯКБ (табл. 2).

Самый популярный инвентарь в погребениях
ЯКБ  —  кусочки охры и подвески (табл. 3).
Последние обнаруживаются в погребениях
взрослых (включая мужские), но иногда появ-
ляются в детских могилах. Преобладают сереб-
ряные подвески, распространение которых на
Балканах связывается с ЯК (Йованович 1994:
41). Большое число глиняных сосудов в курга-
нах ЯКБ встречается преимущественно в Севе-
ро-Восточной Фракии и Северо-Западной Бол-
гарии. В РБВ III деградирующий погребальный
обряд ЯК также включает керамику, как, напри-
мер, в погребениях в Олтении (Вербица).

Таблица 2. Парные и коллективные погребения в курганах периода ранней бронзы на
Балканах.

Регион Парные Коллективные 
 дети взрослые взрослый, ребенок  
Северо-Восточная 
Фракия (Юго-
Восточная Болгария) 

Голяма 
Детелина II/21-
22  

Голяма Детелина II/28 
(м., ж.) 
Долно Сахране III/3 

Голяма Детелина II/29 
(ж., р.) 
Медникарово I/2  

Малка Детелина 
III/5 (3) 

Северная Добруджа 
(Румыния) и Северо-
Восточная Болгария 

 Килия-Веке I/28-29 Царевброд I/4 
Царевброд I/5 

 

Мунтения (Румыния)  Гурбэнешти II/2 (м, ж.) 
Плоешти-Траяж II/9 
Смеени I/9 

  

Олтения (Румыния)   Пленица (молодая ж., р.)  

м. – мужчина, ж. – женщина, р. - ребенок
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На Балканах можно различить несколько
разновидностей территориальных зон в связи с
проникновением носителей ЯК и их контактами
с местным населением.

Первая разновидность (А) — это территории,
которые остались интегрированными в соб-
ственно ЯКИО. Они более всего отвечают ти-
пичному для ЯК степному ладшафту (Рычков
1994: 89). К ним, прежде всего, относятся Се-
верная Добруджа и Северно-Восточная Болга-
рия. В эту разновидность входят и некоторые
окраинные территории, такие, как бассейн Осым
(Центральная Северная Болгария), который
являлся восточной периферией культуры Коцо-
фень.

Можно утверждать, что указанные террито-
рии с конца РБВ I и в РБВ II были населены,
прежде всего, носителями ЯК. К этой же разно-
видности, вероятно, относится и Восточное По-
тисье в РБВ II. По радиоуглеродной датировке
в Северной Добрудже поздняя ЯК существова-
ла в начале II тыс. до н.э. В Северо-Восточной
Болгарии деградирующие традиции ЯК могли
сохраниться до периода поздней бронзы, по-
скольку здесь нет данных о широком распро-
странении других культур.

На этих территориях контакты с местным
населением были документированы присутстви-
ем в погребениях единичных сосудов локаль-
ного производства. Здесь также засвидетель-
ствованы некоторые погребения в скорченном
положении на боку, которые обладают неясной
культурной принадлежностью.

Вторая разновидность (Б) — это территории,
на которых ЯК существовала в окружении дру-
гих культур, например, Езеро в Северо-Восточ-
ной Фракии и Коцофень в западной части Ниж-
него Дуная. На этих территориях присуствие ЯК
было значительным, но все-таки преобладали
местные культуры, взаимодействие с которыми
было весьма динамичным. Появляются курга-
ны с погребениями двух культур, но все-таки
традиции ЯК сохранялись здесь достаточно
долго. В трансформировом виде погребальный
обряд ЯК отмечается в РБВ III (Вербица, Олте-
ния).

Третья разновидность (В) — это местности,
куда ЯК проникала изредка и существовала
кратковременно. Пока не ясно к этой или пре-
дыдущей разновидности относится Мунтения.
Но такие микрорайоны известны в Тундже, где
погребальный обряд довольно трансформиро-
ван (Долно Сахране). Также к традициям ЯК
относится микрорайон Рогойеваца в Северо-
Восточной Сербии, где курганные погребения
характеризуются своими особенностями (камен-
ные цисты).

В данном случае возникает вопрос, действи-
тельно ли эти курганы относятся к ЯК или в них

только отражается влияние последней. К тому
же, остается неясным, связано ли отсутствие
других курганов с особенностями местной куль-
турной среды или обусловлено недостаточны-
ми археологическими исследованиями. В Гор-
ной Тундже в последние годы было раскопано
много курганов, но погребения ЯК пока не вы-
явлены.

Четвертая разновидность (Г) — это терри-
тории, которые остались за пределами проник-
новения ЯК. К ним относятся Центральные Бал-
каны и Северная Сербия за незначительным
исключением ее восточных районов. Это до-
вольно большие регионы, которые в период
ранней бронзы находились в центре культурно-
го развития Балкан.

В конце настоящего исследования необхо-
димо подвести некоторые итоги по проблеме ЯК
и исторической судьбе местных балканских
культур в ретроспективном плане. Как показы-
вают источники, ЯК не была распространена по
всей территории Балкан. За исключением пер-
вой модели пространственного соотношения с
местным культурным контекстом (А), на всех
других территориях ЯК или распространилась
лишь в ограниченном масштабе, либо вообще
не успела проникнуть. Сравнительный анализ
показывает, что преобладающий этно-культур-
ный компонент был связан с местными тради-
циями.

Что же понимается под местными тради-
циями? Речь идет, прежде всего, о культурах РБВ I,
которые уже довольно хорошо исследованны на
Балканах, но, к сожалению, главным образом,
на поздних этапах их эволюции. Необходимо
подчеркнуть, что первый этап РБВ I на Балка-
нах пока остается во многом открытой пробле-
мой в плане генезиса культур и их начального
развития.

Вопрос этот довольно сложен потому, что
только в районе бассейна Янтры пока есть сви-
детельства перехода от финала энеолитичес-
кой эпохи к РБВ I, перехода от культуры Черна-
вода I к культуре Чернавода III (материалы двух
культур в Северной Добрудже мало известны).
В то же время, достоверные источники о гене-
зисе таких значимых культур, как Юнаците и
Езеро, пока отсутствуют, что также относится и
к проблеме формирования баденской культуры
на Северо-Западных Балканах, исходя из хроно-
логического разрыва между Хуньядихалом-Вай-
ска и культурой Баден I (Болераз) в свете со-
временных данных. Поэтому многочисленные
вопросительные знаки в хронологической схе-
ме, характеризующей вторую и третью четверть
IV тыс. до н.э., показывает что т.н. «переходный
период» на юге Балкан (см. литературу в: Па-
найотов 1989: 49-50) — это скорее историогра-
фический миф, так как адекватное решение ис-

Социо-культурная среда
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следовательской проблемы  генезиса культур
ранней бронзы не подкреплено соотвествующи-
ми источниками. На основе имеющихся данных
мы можем только в общих чертах обозначить
проблему, отчетливо осознавая тот факт, что на
Балканах свидетельства о переходе от финала
медного века к периоду ранней бронзы пока
очень ограничены.

В ретроспективном плане, к началу IV тыс.
до н.э. на Северо-Восточных Балканах уже на-
чалось формирование новой культурной систе-
мы, связанной с традициями Чернаводы I
(Manzura 1999). Проблема этнокультурного со-
отношения культур Гумельница и Чернавода I
еще нуждается в новых данных. Вместе с тем,
отсутствие генетических предшествеников куль-
туры Чернавода I вне Северо-Западного При-
черноморья указывает на то, что основным ком-
понентом этой своеобразной культуры явилась
радикально транформированная культура Гу-
мельница.

На Южных Балканах и на западе Нижнего
Подунавья прослеживается взаимосвязь меж-
ду финалом культуры Караново VI (Юнаците),
финалом комплекса Криводол-Сэлкуца-Бубани
и группой Ягодина, которая раскрывает плавную
трансформацию графитного керамического сти-
ля к монохромному стилю, характеризующему
следующую за ними культуру Сэлкуца-Телиш.
Такие поселения, как Шкодрино поле (Lazić,
Sladić 1997; Nikolova 1999: 82) и Коларово
(Pernicheva 2000), а также  грунтовый могиль-
ник Островул Корбулуй (Roman, Dodd-Opriţescu
1989; Nikolova 1999: 80-81) и Ягодина-пещера
(Аврамова 1992; Vajsov 1992; Vajsov 1993), де-
монстрируют сложный транформационный про-
цесс, связанный с изменением ведущих куль-
турных стандартов. Новые данные из пещеры
Топля в Старой Планине (Христов 1999) под-
тверждают связь керамики группы Ягодина с фи-
нальным комплексом Криводол-Сэлкуца-Буба-
ни и ставят вопрос о коммуникационной арте-
рии через Старую Планину и Средню Гору к Ро-
допам на Центральных Балканах.

Реконструкция культурно-исторического про-
цесса показывает, что нет никаких оснований
предполагать культурный разрыв в начале IV тыс.
до н.э. К этому периоду относятся скипетры, но
их хронология пока не совсем ясна вследствие
случайного характера находок или отсутствия
четко установленного культурного контекста. В
данном случае важно отметить, что скипетры
появляются на Балканах не как одиозные сим-
волы, знаменующие судьбоносные дни для бал-
канских культур и какие-то «этно-культурные

перемены», а как некие особые элементы, ко-
торые вместе в другими признаками (глиняные
безголовые статуэтки, влияние Бодрогкерестур
и Вайски на Нижнем Дунае) указывают на то,
что в раннем IV тыс. до н.э. Балканы находи-
лись в системе разносторонних контактов, ох-
ватывающих обширные пространства от Север-
ного Причерноморья до Фессалии и Централь-
ной Европы. В моей работе (Nikolova 1999) из-
менения на Балканах гипотетически связывают-
ся с экономическими и социальними проблема-
ми и переходом к полуподвижному и подвижно-
му образу жизни местного населения, для кото-
рого на Балканах существовали вполне реаль-
ные условия.

Взаимосвязь культур периода ранней брон-
зы с финалом эпохи меди также пока еще в
большей степени гипотетическая конструкция.
С одной стороны, данные из бассейна Янтры
показывают, что керамический стиль периода
ранней бронзы связан с финалом эпохи меди.
Подобную связь можно допустить для культуры
Коцофень, в керамическом стиле которой про-
слеживаются элементы Чернаводы III, но пока
отсутствуют надежные доказательства прямой
генетической связи.

Что касается Южных Балкан, далекое сход-
ство материалов из Ситагри IV с керамикой из
пещеры Ягодина, возможно, означает, что в бу-
дущем будут выявлены какие-то свидетельства,
которые позволят связать финальную фазу энео-
лита с началом эпохи бронзы в этом регионе.
При отсутствии других данных можно лишь до-
пустить, что возникновение культуры Юнаците
связано с процессом оседания на этих террито-
риях мобильного населения финального медно-
го века. С другой стороны, для генезиса культу-
ры Езеро, помимо отмеченного процесса, воз-
можно, имели значение и некоторые другие
факторы, например, проникновение населения
культуры Чернавода III и даже Усатово. В ре-
зультате, уже к концу РБВ I Горная Фракия ока-
зывается в двух культурных системах: с одной
стороны, это Восточные Балканы (культура Езе-
ро), с другой — Центральные Балканы (Юнаци-
те — Ситагри IV — Дикили Таш IIIА — Перник —
Баден). Совокупность рассмотренных географи-
ческих и культурно-исторических предпосылок
предопределила судьбу ямной культуры на Юж-
ных Балканах, которая смогла интегрироваться
в восточно-балканскую систему (достигая в Кар-
патском бассейне Восточной Тисы), но осталась
чуждой для Центральных Балкан, несмотря на
то, что там имелись довольно благоприятные
условия для подвижного скотоводства.
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1 I/6 0 1 1 1, 3  1- 3.1 7  2.1? 5 1 1
2 II/1 0 2 + 0  1-6 5 2 0 0 0 **
3 II/2 0 2 + 0 1* * 2 0 0 0 **
4 II/3 0 2 + 0 1* 5 2 0 0 0 **
5 II/4 0 2 + 0  1-3 4 2 0 0 0
6 II/5 0 2 6 0 1* * 1 0 0 0 **
7 II/6 0 2 + 0 1* 8 2 5 + 0 **
8 II/7 0 2 + 0 1* 6 2 5 + 0 **
9 II/8 0 2 + 0 1* 4 2  3.1 + 0 **

10 II/9 0 2 + 0 1* 4 2  3.1 + 0 **
11 II/10 0 2 + 0  1-6 4 2  3.1 + 0 **
12 II/11 0 2 ? 0  1-3 6 2 5 + 0
13 II/12 0 2 + 0  1-3 6 2  3.2 + 0

14 II/13 0 2 ? 0  1-
согнут *

8 2 5 + 0 **

15 II/14 0 2 ? 0  1-6 8 2 2, 5 + 0 **
16 II/15 0 2 + 0  1-6 4 2 0 0 0 **

17 II/16 0 2 ? 0  1- 
согнут *

2 2 0 0 0 **

18 II/17 0 2 6 0  1-
согнут *

7 2 5 + 0 **

19 II/18 0 2 1 0  1-3 2 2  3.1 + 0
20 II/19 0 2 1  3.3  1-3 5  2.1 2,  3.1 + 0
21 II/20 0 2 ? 0 1* 5 2 0 0 0 **

22 II/2 1-22 0 2 + 0  2- 8.3 1 1, 1 0 + 0 **

23 II/23 0 2 + 0  1-6 4 2 0 + 0 **
24 II/24 0 2 1 0  1-6 4  2.2  3.1 + 0 **
25 II/2 5-26 0 2 1 0 1* 2, 6 1, 1 5 + 0
26 II/27 0 2 1 0  1-3 5 2  3.1 + 0

27 II/28 0 2 6 0  2- 8.1? 4  2.1,  
2.2

 3.1 + 0 **

28 II/29 0 2 1 0 2 4 1,  2.2  3.1 + 1 **

29 II/30 0 1 1 0  1-3 7  2.1 2 + 0
30 II/31 0 2 1 0  1-6 5  2.1  3.1 + 0 **
31 II/32 0 2 1 0  1-6 4  2.2 0 + 0 **
32 II/33 0 2 6 0  1-6 5 2  3.1 0 0 **
33 II/34 0 2 1 0  1-6 5 2  3.1 + 0 **
34 IV/1 0 2 1  1.4 1 5 ? 0 0 0
35 IV/2 5 2 +? 0  1-6* 5 ? 0 0 0 **

36 IV/3 0 2 + 0  1-3 1 ?  3.2 3.1,  
3.3a

0

37 IV/4 0 2 1 0  1- 6.1 8 ? 0 0 0 **
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38 IV/5 0 1 3 0  1- 3.9 3  2.1? 5, 7 1 0
39 IV/6 6
40 IV/7 6

41 IV/8 6 Следы 
огня

42 IV/9 6

43 IV/10 6 Следы 
огня

44 IV/11 6 Следы 
огня

45 IV/12 6
46 IV/13 6

47 IV/14 6 Следы 
огня

48 III/1 0 2 ? ?  1- 5.2 3 ?  3.1 0 0 **
49 III/2 0 2 ? ?  1- 5.2 3 ? 0 0 **
50 III/3 0 2 ? ?  2- 8.5 1, 5 ? 0 0 0 **
51 III/4 0 2 ? ?  1- 5.2 3 ? 0 0 0 **
52 III/5 0 2 ? ?  1- 5.2 3 ? 0 0 0 **
53 III/6 0 2 ? ?  1- 5.2 3 ?  3.1 0 0 **
54 IV/1 0 2 ? ? 1* 3 ? 0 0 0 **
55 IV/2 0 2 ? ? 1* 3 ? 0 0 0 **
56 IV/3 0 2 ? ? 1* 3 ? 0 0 0 **
57 IV/4 0 2 ? ? 1* 3 ? 0 0 0 **

58 I/1 0 2 1 ?  1- 3.1 ? 2? 0 1 0
59 I/2(3) 0 1 1 ?  1-4? 3 2? 0 1 0

60 I/6 0 1 ? ?  1-5?* 2 2? 0 0* 0 **  
61 I/9 0 1 ? ?  1-6* 3 2? 0 0* 0 ** 
62 II/6 0 2 ? ?  1-5/6?* ? 2? 0 0* 0 ** 
63 II/9 0 2 ? ?  1-5/6?* 4 2? 0 0* 0 ** 
64 II/10 0 2 ? ?  1-5* 4 2? 5 * 0 ** 
65 II/11 0 2 ? ?  1-5/6?* ? 2? 0 0* 0 **

66 II/12 0 2 ? ?  1-1* 8 2? 0  3.4* 0

67 II/13 0 2 + ?  1-4A* 3 2? 0 0* 0
68 III/2 0 2 ? ?  1-5* 5 2? 0 0 0 **
69 III/3 0 2 ? ?  1-6* 7 2 0 0 0 **

70 III/4 0 2 1 0  1-согнут 6 2  1.4 0 0 **

71 III/5 0 1 1 ?  3-3? 5 1,2? 0 ? 0

Долно Сахране  

Ковачево   I (Алдинова могила )

Малка Детелина 
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72 I/1 8 1 6 0  1-3 6 ? 0 3.1,  
3.2a

0

73 I/2 0 2 3 0  2- 8.4 4 1, 2  3.1 3.1,  
3.2

0

74 I/3 8 2 1 0  1- 4.6 6 1 0 0 0
II 5

75 II/1 0 1 6 0  1- 3.15 3 ? 0  3.1 0
76 II/2 0 2 1* 0 1* 6 ? 0  3.1 0
77 III/1 0 2 3 0  1- 3.16 5 ? 0 0 0
78 III/2 0 1 3 0  1- 3.17 3 ?  3.1, 2  3.2 0

79 III/ яма 2 0 2 1 0 3 0 0  3.1, 5 0 0
Две 

другие 
ямы 

80 IV /1 0 1 6 0  1- 4.7 3  2.2 2 3.1,  
3.6

0

81 IV /2 0 2 1 0  1-3? 4 ? 0 0 0

82 II/1 0 2 3  1.1, 3  1- 3.1 7 2 0 3.1,  
3.2a

0

83 II/2 0 1? 1  1.1, 3  1- 3.1 7 2 0 3.1,  
3.2a

0

84 III/3 0 2 3  1.1  1- 3.5 7 2 2 3.1,  
3.2a

0

85 I/1 0 1 ? ?  1- 3.1 5  2.1? 1, 2 1 1 **
86 I/2 0 2 1 ?  1- 3.1? 5 2?  7.1 1 0

87 I/3 0 2 ? ?  1-согнут * 1 0 0 0

88 I/1 0 1 6 ?  1- 3.16? 6 2  3.1, 5, 6  
3.2a

0

I/1 0 1 1 ?  1- 4.2 1 2 2 1 0
89 I/2 0 2 1  1.3  1- 1.1 5 2 2 1 0

90 I/1 0 1 1
 1.1,  
3.2  1- 3.1 7 2 2,  4.2

3.1,  
3.2,  
3.3

0

91 I/1 0 2 1  3.2a  1- 5.2* 3  2.1 0

3.1,  
3.2a

,  
3.5

0

92 II/1 0 1 * 0  1- 1.4 1  2.1  1.4 2 0
93 II/2 0 2 1 * 1* 7  2.1 0* 0* 0 *

Трояново

Северо-восточная Болгария

Жегларци-Орляк

Медникарово  

Пет Могили

Oвчарица I [Тырговище ] – Гонова могила 
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94 23.янв 0 2 +  1.1,  
3.2

 1- 4.8 6 2  3.1 2 3

95 23.фев 0 2 + 0 1* 3 ? 0 0 0 **
96 23.апр 0 2 +  3.2 1* 2? ? 0 4 0 **
97 23.май 0 2 1  3.2  1- 5.1 3 ? 0 0 0 **
98 23.июн 0 1 3  3.2  1- 4.9 3 ? 0 2 0
99 24.янв 0 2 6 0  1- 6.2 3 ? 0 0 0 **

100 24.фев 0 2 + 0 1* * * 0 0 0 **
101 24.мар 0 2 1 0  1- 5.6 6 ? 0 0 0 **
102 24.апр 0 1 5 0 1* * * 0 0 0 **
103 24.май 0 2 6 0  1-5? 5? * 0 0 0 **
104 24.июн 0 2 1 0  1-1 2 * 0 0 0 **
105 24.июл 0 2 1 0  1- 4.5 1 ? 0 0 0

106 Б/1 0 1 +  3.3  1-7 1 ? 0 1 0 **

107 III/1 0 2 ? 0  1- 4.1 2  2.1 0 0 0
108 III/2 0 2 ? 0  1- 3.1 7 2 0 0 0
109 III/3 0 2 ? 0  1- 1.1 8  2.2 0 0 0

110 III/4 3 1 1 1.1, 2,  
3.2a

 1- 5.4 3  2.2 2 0 0

111 IV/1 0 2 ? 0  1- 3.1 5 2 0 0 0
112 IV/2 0 2 ? 0  1- 3.1 2 2 0 0 0

113 V/2 0 2 ? 0  1- 3.1 2  2.2 0  3.1,  
3.3

1

114 V/3 0 2 ? 0  1- 3.1 3 2 0 2 0
115 V/5 0 2 ? 0  1- 3.1 7 1 0  3.1 0
116 V/6 0 2 ? 0  1- 6.4 7 1  3.1 0 0
117 V/7 0 2 ? 0  1- 3.9 7  2.1 0  3.4 0

118 V/8 0 1 6
1.1, 2,  
3.5 ( 
3.2в )

 1- 3.2 7 2 0  3.3 0

119 VII/1 3 2 ? 0  1-6 7 1 0 0 0 **
120 VII/ 0 2 ? 0  1-6 7 ? 0 0 0 **

121 I/1 0 2 ? 0  1- 5.5 2 1 0 2 **

122 I/2 0 2 ? 0  1- 3.1 6 2 0 1 / 
3.2/

3 /1/

123 I/3 3 2 6 0  1- 5.3 2 1 0 2 0
124 I/4 2 2 0 0  1- 5.1 5 2 0 0 0 **
125 I/5 0 1 1 2,  3.2a  1- 3.1 7 2 0 1 0

126 I/1 0 2 ? 0  1- 6.1 3 2  3.1 0 0 **
127 I/3 0 2 ? 0  1-5 6 2 5 1 0 **
128 I/4 0 1 *  3.2* 1* * * 2/4* * * *, **

Каварна

Калугерица

Кюлевча
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129 II/1 0 2 ? *  1- 5.1 6  2.1 0 0 0 **
130 II/2 0  1/2 ? 0  1- 5.4 7  2.2 5 1 0
131 III/3 0 2 ? 0  1- 5.3 7 1  3.1 0 0 **

132 III/6 0 1 +  3.2  1- 3.1 2  2.2 0
1 / 

3.1,  
3.3/

2/1/

133 IV /1 0 2 * * 1* * *  3.1 0 0 *, **
134 IV /4 0 1 0 0  1- 5.3 2  2.1 0 0 0 **

4

135 I/1 0 2 2

 1.1,  
1.2,  

3.2a, 4,  
5.1

 1- 3.9 2  2.2 0 3.1,  
3.2a

0

136 I/2 0 2 1  3.2a 1* *  2.1 0 4 0
137 I/3 0 2 0 0  1-6 1*  2.1 0 0 0 *, **
138 I/4 0 2 0 0  1-6* 3  2.2 0 0 0

139 I/5 0 2 1  1.1,  
3.2a

 1- 3.6 2  2.2 0

3.1,  
3.2a

,  
3.3

0

140 II 4

141 II/1 0 2 6  1.1,  
3.3

 1- 3.1 1 1 5 1 0

142 II/2 5
143 II/3 0 2 ?  1.1 * 2 1  4.1 4 0
144 II/4 0 2 ? ?  1- 5.6 2  2.2 0 0 0 **

145 II/5 0 2 2  1.1,  
3.2a

 1- 3.1 3  2.1 0 3.1,  
3.2a

0

146 II/6 0 2 2
 1.1,  
3.2a  1- 3.3 2  2.1  1.4, 2

3.1,  
3.2,  
3.3

0

147 II/7 0 2 2  1.1,  
3.2a

* 2 1  1.4, 2,  
3.1, 5

5 0

148 II/8 0 1 1  3.2a * * * * * * *
149 II/9 0 2 2  1.1  3.1* 2  2.1 0 5 0 *
150 II/10 0 2 0 0  1-6?* 2 1 0 0 0 *
151 III/1 0 1 1  1.1  1- 3.1 2  2.1 0  3.1 0
152 IV /1 0 1 1  1.1  1- 3.1 2  2.1 0  3.1 0
153 V/1 0 1 1  1.1  1- 3.14 2  2.1 0  3.1 0

4

154 01.янв 0 2 1  1.1,  
3.2a

 1- 4.5 2  2.1  1.4 1 1

155 I/2 0 2 * * 1* *  2.2? * * 0 *

156 I/3 0 1 1  1.1,  
3.2a

 1- 3.1 6 3 0

157 I/4 0 2 +  3.2 1* 8  2.1 * * 0
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Э
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Гр
уп
пы

  1
-3

/ 
ти
п

О
ри
ен
та
ци
я

П
ол

Гр
уп
пы

1 2

I/1 0 2 + 0 3 1 0 1 0
158 I/2 0 2 2  3.2 7  2.1 0 1 0
159 I/3 0 2 + 0 7  2.2 0 1 0

160 I/4 0 2 +  3.2 4 1,  2.2 0 1 0

161 I/5 0 2 0 3 1,  2.2 0 1 0

162 II/2 0 2 + 2 0 5 1 1
163 II/3 0 1 2  3.2 8  2.1 0 1 0

164 I/1 0 2 ? 0  1- 5.3 1  2.2 5 ? 0 **
165 I/2 0 2 1 0  1-5 7 ?  1.4, 5, 6 2 0 **
166 I/3 0 1 1  1.1  1- 3. 2 ? 0 1 0

167 II/4 2 1 0 1* 8 2 2, 3 2 0 *
168 II/13  1/2 1 0  1- 1.5 7 0 0 0 0
169 II/18  2/1 0  1.1  1- 4.5 7 2 2 1 3
170 II/Яма 7 0 0 0 0 2 0 0 0 0

171 III/1 2 +  1.1,  
3.2

 1- 3.1 6 2 2, 5 2 0

172 III/2 2 1  1.1,  
3.2

 1- 1.1 7 1 1, 4 1 0

173 III/3 2 +  1.1  1-3* 7 1 2, 3,  4.3, 
5

1 0

174 III/4 2 + 0 1* 6 1  4.3 1 3
175 III/5 2 1  4.2  1- 2.2 7 2 0 1 3

176 III/6 2 6  4.2  1- 1.1 6 2 5  3.2,  
3.3

3

177 III/7 2 6  1.1,  
3.2

 1- 1.1 7 2 2,  3.2, 5 1 2

178 III/8 2 3  1.1,  
3.2

 1- 3.5 7 2 1, 2 1 0

179 III/9 3 1 1  1.1  1- 4.1 3 2  4.3, 5 1 2

180 IV/1 2 1  1.1/ 1.3  1- 4.5 7 2 1, 5 1 2

181 IV/2 2 +  4.2 1* 7 * 5 * 0

182 IV/3 1 2  1.1,  
3.2

 1- 3.1 7 2 5 1 2

183 IV/4 2 +  1.1,  
3.2

 1- 3.1 7 2 0  3.1 2

184 V/1 2 1  1.1,  
3.2

 1- 3.8 6 2 2 1 2

185 V/2 2 2  1.1,  
3.2

 1- 3.1 7 2 0 1 3

186 V/3 2 1  1.1,  
3.2

 1- 4.1 6 2 0 1 3

187 V/4 2 1  4.2 1* 6 1 0 * 0
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  1
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П
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1 2

188 V /5 2 1  1.1,  
3.2

 1- 3.17 7 2 5 1 2

189 V /6 1 3
 1.1,  

2.1,  3.2  1- 3.6 6 2 2
2,  

3.2a 2

190 V /7 2 1
 1.3,  

1.1,  3.4  1- 3.1  3.1 1

191 V /8 2 1 0 1* 6 1 0 * 0

192 V /9 2 1  1.1,  
3.5

 1- 3.1 6 2 1 1 3

193 V /10 2 1
 1.3,  

1.1,  3.5  1- 3.5 7 2 5 1 3

194 V I  7-8 0 0 0 0 7 0 0 0 0
195 V II/1 2 1  3.2  1- 3.1 7 2 1 1 3
196 V II/2 2 +  3.2 1* * 2 0 1 3

197 V II/3 2 1
 1.3,  
1.1,  

2.1,  4.2
 1- 3.5 7 2 5 1 3

198 V II/4 2 1  1.1,  
3.2

 1- 3.1 6 2 5  3.1 1

199 V II/5 1 1  1.1  1- 6.2 6 2 5 2,  
3.2a

2

200 V III/1 1 1  3.2  1- 3.17 7 2 0 3.1,  
3.2a

3

201 IX/1 1 1  1.1  1- 3.1 8 2 1

1 / 
3.1,  
3.2a

/

3 /1/

202 IX/2 2 2  1.1  1- 3.1 7 2 2 1 / 
3.1/

2 /1/

203 I/1 0 1 1  3.2a  3.1 1 2 0 1 1

204 I/1 0 1 1  3.2a  1- 5.3 7  2.1  3.1 1 0 ** (***)
205 I/2 0 2 1  3.2  2-1 0 0 0 **
206 I/3 0 1 1  3.2a  1- 3.5 1 1 2 1 0
207 I/4 2 2 1  3.2a  1- 5.3 5 2  3.1 1 0 ** (***)
208 I/5 2 2 1  3.2a  2-2? 0 0  3.1 0 0 ***
209 I/6 2 2 2  3.2  1- 3.5 7  2.2 0 1 0
210 I/7 0 2 1  3.2  1- 3.11 6 1 2 1 0
211 I/8 0 2 1  3.2a  1- 3.11 7  2.2 2 1 0
212  1/9 0 2 1  3.2  1- 3.11 7 1  3.1 1 0
213  1/10 0 2 1  3.2  1- 3.11 7 2 0 1 0
214 II/1 0 1 2  3.2  2-1 0 0 0 0 0 ***
215 III/1 0 1 1  3.2a  1- 3.13 5 2 2 0 0
216 III/2 0 1 1  3.2a  1- 3.1 5  2.1 0  3.1 3
217 Хырлец
218 I/1 0 ? ? ?  1-3 ? ?  3.1 1 0
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